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W artykule rozwaza si¢ problemy z zakresu wybranych typoéw zwiazkow zgody
w jezyku polskim. Gtéwnym celem artykutu jest skomentowanie watpliwych co do
statusu normatywnego zwigzkow zgody w polszczyznie pisanej w Ukrainie (na
materiale “Gazety Polskiej Bukowiny”), ktore umozliwia hierarchiczne uporzadkowanie
odpowiednich odstepstw od normy na podstawie kryterium ich rangi. Wysuwa si¢
wnioski dla glottodydaktyki, zwigzane z nauczaniem polskich zwigzkow zgody Ukraincow.
Uzasadnia si¢ potrzeb¢ rozwoju dzialan w zakresie wzajemnego transferu doswiadczen
jezykoznawstwo — glottodydaktyka.

Stowa kluczowe: sktadniowe zwiazki zgody, polski jezyk pisany w Ukrainie,
glottodydaktyka, norma skodyfikowana, norma realna.

1. Wstep

W artykule rozwaza si¢ problemy normy jezyka polskiego w zakresie wybranych
typow zwiazkow zgody, czyli polaczen wyrazoéw, ktorych jeden sktadnik (podrzednik,
wyraz okreslajacy) upodabnia swoja forme¢ (rodzaj, liczbg lub przypadek) do formy
drugiego sktadnika (nadrzednika, wyrazu okreslanego) lub sktadnikow (szeregu). Skupia

! Artykul powstal w trakcie prac nad projektem “Wzajemny transfer «jezykoznawstwo — glottodydaktykax:
wspotczesne problemy normatywne sktadni w jezyku ogodlnopolskim i w polszczyznie uzytkownikow z
pierwszym jezykiem ukrainskim” w ramach programu “Polonista” Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej
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si¢ uwage na trzech réznych obiektach badawczych, ktore jednak nie tylko si¢ zazebiaja,
lecz takze tworza okre$long catos¢. Chodzi, po pierwsze, o specyfike sktadni zgody we
wspoélczesnej polszczyznie pisanej w Ukrainie, po drugie, o zadania glottodydaktyki
polonistycznej zorientowanej na odbiorce ukrainskojezycznego, a po trzecie, o dyskusyjne
zagadnienia normatywne zwigzkéw zgody w polszczyznie ogolnej. Tak wiec materialem
wyjéciowym do proponowanych w artykule rozwazan staja si¢ odstepstwa od normy w
zakresie zwigzkow zgody, wyekscerpowane z tekstow “Gazety Polskiej Bukowiny” —
periodyku ukazujacego si¢ w jezyku polskim w Ukrainie. Zgromadzone struktury oceniane
sa poprzez nowe, oparte na analizach korpusowych rozstrzygnigcia normatywne. Wyniki
tych analiz skutkujg za§ przyrostem wiedzy, szczegélnie przydatnej w Srodowisku
glottodydaktycznym, a mianowicie w ksztalceniu jezykowym oséb ukrainskojezycznych i
ocenie ich kompetencji sktadniowych.

Problematyka poprawno$ciowa w istniejacych pracach o polszczyznie Ukraincow i
0sOb polskiego pochodzenia w Ukrainie sprowadza si¢ glownie do rejestrowania bardziej
lub mniej typowych bledéw lub odstepstw od normy. Przyjete jest, ze o “blgdach” mowi sig
w przypadku obcokrajowcow (jak i rodzimych uzytkownikéw polszczyzny), a wyrazenia
“odstgpstwa od normy” — zeby zminimalizowa¢ warto$ciowanie, ktore moze nies¢ wyraz
blgd — uzywa si¢ w sytuacji nosicieli jezyka polskiego jako odziedziczonego (polonijnego),
w naszym wypadku jezyka polskiej mniejszosci narodowej w Ukrainie. Zbyt malo natomiast
uwagi badacze poswigcaja samej istocie normy, od ktdrej odstepstwa stajg si¢ przedmiotem
analiz. W celu ustalenia btedu Iub odstepstwa od normy odnoszg si¢ do kodyfikacji faktow
jezykowych w zrodtach poprawno$ciowych? — gramatykach i stownikach, szczegdlnie tych
specjalistycznych, przede wszystkim Nowym slowniku poprawnej polszczyzny PWN
(Markowski, red., 1999) i nieznacznie poprawionej jego nowszej wersji — Wielkim stowniku
poprawnej polszczyzny PWN (Markowski, red., 2004), poniewaz dotychczas pozostaja to
jedyne najwigksze stowniki normatywne®. Problemem jest to, ze zrédta normatywne nie
zawsze W jednakowy sposob przedstawiaja obraz normy, zawierajg takze rozstrzygniecia
kodyfikacyjne nieoddajace jej aktualnego stanu. Po czgsci jest to efekt ewolucji systemu
Jjezykowego, po czesci zas roznicy w metodologii dokonywanej kodyfikacji. We wspolczesnych
za$ stownikach ogolnych, opartych na wiarygodnych danych z analiz korpusowych, zdarzaja
si¢ eksplikacje za mato konkretne, niewystarczajace, czasami niezrozumiate dla niejezykoznawcy,
niezapoznanego z przyjetymi w stowniku zasadami prezentacji materiatu. Zresztg deskryptywne
stowniki ogdlne jezyka polskiego nie muszg w zasadzie rozstrzygac¢ dyskusyjnych elementow
normy — nie jest to bowiem zadanie tego typu stownikéw (cho¢ wspomniany WSJP PAN

2 Zdarza si¢ tez tak, ze badacze bedacy rodzimymi uzytkownikami polszczyzny, analizujac jezyk
obcokrajowcow, opieraja si¢ przede wszystkim na wilasnej kompetencji jezykowej i nie zglebiaja dodatkowych
zrodet wiedzy o normie.

3 Tymczasem oba stowniki sg juz dzisiaj przestarzale. Funkcje nowego stownika poprawno$ciowego o
duzym zasiggu materialowym moglby obecnie przeja¢ Dobry stownik (https://dobryslownik.pl/o-slowniku/, [data
dostepu: 30 czerwca 2024], zob. Czesak, Szatkiewicz i Zurowski, 2017), oparty na badaniach korpusowych i
ciaggle uaktualniany. Jest on jednak projektem komercyjnym proponujacym w wolnym dostepie ograniczona liczbg
hasel. W tej sytuacji pozostaje wiec uzytkownikom, w tym glottodydaktykom, sprawdzenie informacji
normatywnych w opartych na korpusach stownikach ogdlnych (przede wszystkim dostgpnym online Wielkim
stowniku jezyka polskiego PAN (WSJP PAN, https://wsjp.pl/, [data dostepu: 30 czerwca 2024], Zmigrodzki, red.,
2007-), ktory jednak nie jest stownikiem preskryptywnym, choé¢ de facto nie unika wskazoéwek normatywnych. Sa
one eksplikowane np. poprzez kwalifikator kwestion. — ‘kwestionowane pod wzgledem zgodnos$ci z norma’, za pomoca
znakowania “!?”, a takze w specjalnej zaktadce “Informacja normatywna” (dokladniej o prezentacji informacji
normatywnych w WSJP PAN zob. Zmigrodzki, 2018 czy tez na stronie stownika: Zmigrodzki P., zest., 2023,
https://pliki.wsjp.pl/zasady opracowania_wsjp.pdf, [data dostepu: 30 czerwca 2024]).
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czeSciowo to zadanie realizuje?). Zatem wiedze normatywng badacz powinien dodatkowo
czerpa¢ z wyspecjalizowanych opracowan jezykoznawczych opartych na szeroko zakrojonych
analizach korpusowych (a wymaga to wysitku i aktywnosci poznawczej). Jesli tego si¢ nie
czyni, w pracach prezentujacych bledy obcokrajowcdéw niejasny bywa sam ksztalt normy
bedacy punktem odniesienia. Tymczasem ksztalt ten powinien by¢ wyrazny, gdyz samo
pojecie bledu jezykowego jest definiowane w odniesieniu do normy®, btad jezykowy i
norma to bowiem dwie strony tego samego zjawiska. W opracowaniach glottodydaktycznych
do oceny btedow nierodzimych uzytkownikéw polszczyzny bywajag stosowane podejsScia zbyt
rygorystyczne lub nawet intuicyjne i subiektywne. Zdarzaja si¢ tez paradoksy, gdy
obcokrajowcom “nie pozwala si¢” w dziataniach jezykowych na takie odstgpstwa od normy, na
jakie majg przyzwolenie rodzimi uzytkownicy polszczyzny®.

Badacze jezyka polskiego w Ukrainie / Ukraincow (np. Izdebska-Dhugosz, 2021; Korol,
2021; Kowalewski, 2017; Zielinska, 2014; Ohorilko, 2010) ograniczaja si¢ w swoich pracach
do wymieniania strukturalnych typow bledoéw / odstgpstw od normy w zakresie zwigzkow
zgody 1 do prob (czasami wyrywkowych) wyjasnienia ich przyczyn (pochodzenia). Nie
skupiajg si¢ natomiast na tworzeniu spdjnych réwnolegtych typologii, uwzgledniajacych
niezalezne od siebie kryteria, np. z jednej strony — struktura, w ktdrej pojawia si¢ btad lub
odstepstwo od normy, z drugiej strony — jego pochodzenie. Catkowicie za$§ pomijany jest
problem typologii ze wzgledu na range btedu lub odstgpstwa od normy, ktérej opracowanie
przyblizytoby wazne zagadnienia stopniowalnosci jednostek niezgodnych z normg’ — od dewiacji
oczywistych po konstrukcje dyskusyjne, ale mieszczace si¢ w normie. W typologiach tego
typu bardzo wazne jest uwzglednienie rzeczywistego stanu normy rodzimych uzytkownikow
polszczyzny. Pozwoli to nie doprowadza¢ do nieco absurdalnych sytuacji, gdy wymagania
wobec obcokrajowcoéw w zakresie polskiej gramatyki sg ostrzejsze niz do Polakow w kraju.

Zarysowane niedociagnig¢cia wspotczesnego dyskursu glottodydaktycznego w zakresie
interesujacych nas zagadnien normy skladniowej uzasadniaja potrzebe zabrania glosu na
temat zadeklarowany w tytule niniejszego artykutu. A zatem przywotuje si¢ w nim — na tle
prac wczesniejszych — nieuwzgledniane dotychczas materiaty tekstow wspotczesnej prasy
wydawanej w jezyku polskim w Ukrainie® i na ich podstawie omawia si¢ dyskusyjne
zagadnienia normy jezykowej opartej na najnowszych jej opisach jezykoznawczych i
kulturalnojezykowych wynikajacych z zastosowania narzedzi korpusowych (przede
wszystkim Dobry stownik, https://dobryslownik.pl/o-slowniku/, [data dostgpu: 30 czerwca 2024],
zob. Czesak, Szalkiewicz i Zurowski, 2017). Wykorzystuje sie zwlaszcza dane Narodowego
Korpusu Jezyka Polskiego (https://nkjp.pl/, [data dostgpu: 30 czerwca 2024], dalej NKIJP,

* Por. dyskusje na temat prezentacji normy w WSJP PAN w: Zbrog, 2015; Zmigrodzki, 2015.

5 Por. np. w najnowszych pracach analitycznych: “[...] blad jest to niezgodno$¢ uzytej formy z przewidziang
w okreslonym czasie dla danej jednostki norma jezykowa lub jednoznaczng diagnoza normatywna” (Rudnicka,
2018, 5.207).

¢ Problem ten zostat zilustrowany przyktadami w artykule: Krawczuk, 2024.

7 Polscy jezykoznawcy sygnalizuja potrzebe myslenia w kategoriach stopniowalno$ci bledow oraz orzeczen
normatywnych na potrzeby jezyka polskiego w kraju, np.: “Nalezy zrezygnowaé z pojecia biedu jezykowego i
formy poprawnej, méwi¢ za$ o réznym stopniu odstepstwa od formy typowej (prototypowej?), ktora
gwarantuje optymalne porozumienie w akcie komunikacji” (Markowski, 2005, s. 543), czy tez: “Mozna takze
ewentualnie wprowadzi¢ (wzorem nauk $cistych) pojecie niepewnosci normatywnej, w ktorej zakres
wchodzityby formy jezykowe pojawiajace si¢ w uzusie, niezgodne z normg i niemajace jednoznacznej diagnozy
normatywnej, ale nienaruszajace systemu” (Rudnicka, 2018, s. 207).

8 Na materiale tekstow prasy wydawanej w jezyku polskim w Ukrainie do 2014 roku napisana zostata
nieopublikowana praca doktorska Oksany Ohoritko (zob. autoreferat rozprawy: Oropinko, 2004), jednak nie
uwzglednia ona jako Zrédta “Gazety Polskiej Bukowiny”.
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zob. Przepiorkowski i in., red., 2012) i najnowszego Korpusu Wspodtczesnego Jezyka
Polskiego gromadzacego material z lat 2011-2020 (https://kwjp.ipipan.waw.pl/, [data
dostepu: 30 czerwca 2024], dalej KWIP, zob. Marciniak i in., 2023). Analiza wspoétczesnych
rozstrzygnie¢ normatywnych, charakteryzujacych si¢ pewnym odejsciem od skostniatoscei i
restrykcyjnosci, pozwala wypracowaé nowe spojrzenie na ocen¢ polszczyzny jej uzytkownikow
ukrainskich w duchu wspotczesnego rozumienia istoty normy jezykowe;j®.

Warto$¢ naukowo-dydaktyczna proponowanego artykutu, mimo ze nie ma on ambicji
przetworzenia zbyt wielu danych pochodzacych z szeroko zakrojonych badan korpusowych,
widzimy w dazeniu do uzasadnienia tego, ze rozwijajaca si¢ norme sktadniowa polszczyzny
ogo6lnej ciggle nalezy skrupulatnie obserwowac i opisywac, a zdobyta wiedzg kierowaé do
0sOb uczacych sie jezyka polskiego, zwlaszcza ze bedaca przedmiotem zainteresowan
artykutlu norma w zakresie zwigzkow zgody jest skomplikowana, cechuje ja rozdrobnienie
zasad 1 nieprzystawalno$¢ niektorych regut szczegoétowych do faktycznych uzy¢ jezykowych.
Wyniki takich obserwacji i analiz wazne s jako drogowskazy normatywne dla nauczycieli
jezyka polskiego oraz dla innych osob, ktéore beda mogly lepiej uswiadomié¢ sobie
“elastyczny” charakter wspotczesnej normy skladniowej. Artykut ma réwniez wartosé
naukowo-badawcza, poniewaz przedstawia obraz odstgpstw od normy sktadniowej w
polszczyznie pisanej w Ukrainie.

W niniejszym tek$cie omawia si¢ nie tylko znane z literatury o polszczyznie Ukraincow
seryjne odstepstwa od normy sktadniowej w zakresie zwigzkow zgody, lecz takie poszczegodlne,
swoiste realizacje prasowe zwigzkow zgody, ktore moga wzbudzaé refleksje jezykoznawcze i
nawet dyskusje normatywne. Material ten przydatny jest do pracy z uczacymi si¢ na
wysokich poziomach znajomosci jezyka polskiego jako obcego, w tym takze z polonistami.
Wspdlczesne interpretacje normatywne, mozliwe dzigki wykorzystaniu narzedzi lingwistyki
korpusowej, rzucaja nowe $wiatlo na dotychczasowa wiedze skladniowo-normatywna
stosowang na potrzeby glottodydaktyki. Wyniki przeprowadzonych analiz pozwola na
usprawnienie procesu ksztalcenia polonistycznego Ukraincéw i poglebienie ich wiedzy
merytorycznej oraz umiejetnosci praktycznych odpowiadajgcych najnowszym tendencjom
rozwoju normy sktadniowej w Polsce i nowatorskim jej opisom. Wazne bowiem wydaje si¢
uwzglednienie w glottodydaktyce nowoczesnych podejs¢ do oceny faktow jezykowych.

® Mowigc o normie jezykowej, powinno sie $cile rozgraniczaé pojecia normy “skodyfikowanej” i normy
“realnej” (inaczej tez: “faktycznej”, “naturalnej”). Por. np. wyjasnienia, ktore proponuje Piotr Zbrog, uzywajac
przeciwstawienia “skodyfikowana norma jezykowa” — “norma jezykowa” (czyli realna norma jezykowa): “Okreslenia
skodyfikowana w odniesieniu do normy j¢zykowej uzywam [...] W znaczeniu «zebrana i zapisana w Zzrodlach
poprawnosciowych»” (Zbrog, 2011, s. 109); “Jednostkom jezyka nalezacym do normy jezykowej — zgodnie z jej
cechami definicyjnymi — stawiam nastgpujace wymagania wstepne: winny by¢ reprezentowane w tekstach
moéwionych i pisanych, maja wigc znaczng ekstensjg, zostaly zaaprobowane w badaniach frekwencyjnych przez
osoby reprezentujace wspotczesnych wyksztatconych uzytkownikow [...]” (Zbrog, 2011, s. 112). Najwazniejsza,
szczegolnie w przypadku problematyki sktadniowej, ktora jest przedmiotem niniejszego artykutu, jest rola uzusu
w okresleniu ksztattu normy realnej, o czym przekonuja np. prace: Kotodziejek (2023), Gebka-Wolak i Moroz
(2021), Ggbka-Wolak (2019), Liberek i Zdunkiewicz-Jedynak (2019). Zbroég z kolei wymienia pig¢ sposobow
zalezno$ci ujawniajacych si¢ pomiedzy norma jezykowa a skodyfikowana norma jezykowa (Zbrog, 2011, s. 119),
piszac, ze “niektore elementy jezykowe: A — sg akceptowane spotecznie, czyli nalezag do normy jezykowej, ale
nie uzyskaly sankcji jednostek z normy skodyfikowanej; B — znajduja si¢ w normie j¢zykowej, ale na razie nie
jest jasny ich status jako jednostek normy skodyfikowanej; C — sa elementami obu typéw normy; D —
znajduja si¢ w normie skodyfikowanej, ale nie jest jasny ich status jako jednostek normy jezykowej; E — znajduja
si¢ w normie skodyfikowanej, ale nie sa akceptowane spolecznie lub owa akceptacja jest jednostkowa” (Zbrog,
2011, s. 111-112). Wytluszczonym powyzej fragmentom (wythuszczenie autorek) poswigca si¢ najwigcej uwagi w
niniejszym artykule.
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Glownym celem artykutu jest zatem skomentowanie watpliwych co do statusu
normatywnego wybranych typow zwiazkow zgody w polszczyznie pisanej w Ukrainie,
ktére umozliwi hierarchiczne uporzadkowanie odstgpstw od normy na podstawie kryterium
ich rangi. Cel ten zostanie osiagnigty dzigki realizacji nastepujacych zadan: 1) uporzadkowanie
przyktadéw odstgpstw od normy ogoélnopolskiej w zakresie zwigzkdéw zgody, wyekscerpowanych
z tekstow “Gazety Polskiej Bukowiny” (63 jednostki pochodzace z numeréw ukazujacych
si¢ w latach 2007-2020) na podstawie kryterium ich struktury; 2) ustalenie przyczyn
powstania odstepstw od normy réznych typoéw strukturalnych; 3) interpretacja normatywna
odstepstw od normy w zakresie zwigzkow zgody i1 oddzielenie dewiacji oczywistych od
konstrukeji budzacych dyskusje; 4) wysunigcie wnioskow dla glottodydaktyki, zwigzanych
z nauczaniem polskich zwigzkéw zgody Ukraincow. Od strony za$ poznawczo-teoretycznej
ogo6lny cel artykutu moze by¢ ujety jako uzasadnienie potrzeby rozwoju dziatan w zakresie
wzajemnego transferu do§wiadczen jezykoznawstwo — glottodydaktyka.

2. Cze$¢ podstawowa

2.1. Uzgodnienie rodzaju orzeczenia z rodzajem podmiotu

2.1.1. Podmiot rzeczownikowy i zaimkowy

Teksty “Gazety Polskiej Bukowiny” prezentuja przyklady szeregu zaklocen zwigzkow
migdzy podmiotem a orzeczeniem w zakresie kategorii rodzaju. Sg to zjawiska, z ktérymi
uczacy si¢ polszczyzny jako jezyka obcego stykaja sie juz na poczatkowych etapach nauki.
Faktem jest jednak, ze specyfika realizacji meskoosobowosci w jezyku polskim na tle
ukrainskiego przyczynia si¢ do blgdéw / odstepstw od normy tego typu nawet u uzytkownikéw
bardzo zaawansowanych, w tym autoréw lub redaktorow analizowanych tekstow
prasowych. W tych sytuacjach biedy raczej wynikaja nie z braku kompetencji, lecz z
przyczyn psychofizycznych (dokfadniej o tym zob. Krawczuk 2020'9).

W analizowanym periodyku zarejestrowano zdania o nastgpujacej budowie:

— Podmiot meskoosobowy i orzeczenie niemgskoosobowe: Oni pokonaly prawie 7
tysiecy kilometrow w ramach XIV Miedzynarodowego Rajdu Katynskiego (89 (672)
2014)1.

— Podmiot niemeskoosobowy i orzeczenie meskoosobowe: Polsko-ukrainskie spotkania w
Jaremczu tradycyjnie gromadzili politykow i dyplomatow, naukowcow i dziennikarzy,
analitykow obu krajow (159—160 (740-741) 2020).

— Podmiot osoby: Prefektura Domu Papieskiego oglosila, ze na kanonizacje nie bedg
potrzebne zadne wejsciowki i bedq mogli wzigé udzial wszystkie osoby, ktore zmajdg
miejsce na placu sw. Piotra, placu Piusa XII oraz Via della Conciliazione (84 (667) 2014).

— Podmiot dzieci: Dzieci miejscowego przedszkola gorgco witali gosci (96-97 (679—
680) 2015).

Orzeczenie meskoosobowe zamiast niemegskoosobowego pojawia si¢ takze w
kontekscie podmiotu formalnie niem¢skoosobowego, ale znaczeniowo nawiazujacego do
zbiorowosci ludzi, np. W ogromnej sali kompleksu turystycznego “Kympotung Motdowenesk”

10 We wspomnianym artykule wymienia si¢ takze argumenty za mozliwoécig traktowania — z perspektywy
glottodydaktycznej — niektorych omawianych w niniejszym artykule zjawisk w zakresie interferencji zwigzanych z
rodzajem gramatycznym jako zjawisk nie sktadniowych, lecz fleksyjnych. Rozwigzaniem mogtoby by¢ zaliczenie
takich faktow do morfosktadni, a nie przyporzadkowywanie ich albo do morfologii, albo do sktadni.

""" W nawiasach zaznaczane s3 numer i rok wydania “Gazety Polskiej Bukowiny”. W przytaczanych
przyktadach nie ingeruje si¢ w tekst i nie zaznacza si¢ innych oprocz zwigzkow zgody typow odstepstw od normy.
Teksty dostepne sa na stronie: http://bukpolonia.cv.ua/index.php/pl/gazeta-polska-bukowiny, [data dostgpu: 30
czerwca 2024].
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zebrali sig¢ setki ludzi roznych narodowosci (26-27 (608—609) 2009); Strony doszli do
wniosku, ze powinny te roboty byc¢ skonczony w czerwcu 2015 roku, przed setng rocznicg
wydarzen 1915 roku pod Rokitng (90 (673) 2014); Wiasnie na tych spotkaniach
uksztattowal sie pomyst organizacji festiwalu, w ktorym braliby udzial amatorskie zespoly
folklorystyczne Bukowinczykow roznych narodowosci (25 (607) 2009).

Zwr6émy uwage na to, ze odstepstwa od normy w zakresie uzgodnienia rodzaju moga
dotyczy¢ takze zwigzkow wykraczajacych poza granice zdania (w zakresie zwiagzku
anaforycznego), np. Na zebraniu obecnych bylo okoto 40 oséb. Zaakceptowali oni decyzje
o stworzeniu Towarzystwa w Pance, jako oddzialu obwodowego Towarzystwa (23-24
(605-606) 2009). Zaimek zastgpujacy uzyty w poprzednim zdaniu wyraz osoby powinien
uzgodni¢ si¢ z nim rodzajowo i przyja¢ forme¢ niemeskoosobowa, czyli osoby — one.

2.1.2. Podmiot szeregowy

Podmiot szeregowy jest konstrukcja skladajacg si¢ z co najmniej dwdch cziondow
(pojedynczych form lub ich grup) potaczonych spodjnikiem wspolrzgdnym, np. chirurg,
pielegniarka i sanitariusz (weszli do mieszkania), opieka medyczna i zabiegi (sq
finansowane z budzetu), liczne zaklady produkcyjne oraz hurtownie (powstaly po 1999
roku). Jak wiadomo'?, warto$¢ rodzaju, ktorg przybiera orzeczenie, jest uzalezniona od
rodzaju poszczegdlnych czlonow szeregu.

Orzeczenia mgskoosobowe zamiast wlasciwych niemeskoosobowych wystepuja w
kontekstach, w ktérych podmioty nie nawigzuja semantycznie, jak we wcze$niejszych
przyktadach, do zbiorowosci ludzi, np. Pradawne polskie tance ludowe oraz piosenki mile
zdziwili gospodarzy swigt (23-24 (605-606) 2009); Wyjazd do Zakopanego oraz wyjscie do
Krakowskiego Parku Wodnego, jednego z najwiekszych krytych akwaparkow w Europie,
rowniez dostarczyli wszystkim niezapomnianych wrazen (39—40 (621-622) 2010). Ten typ
odstepstw od normy mozna wytlumaczy¢ raczej mechanicznos$cig przekazu, gdyz zasada
normatywna w tym zakresie nie jest skomplikowana i dostosowanie si¢ do niej nie powinno
stanowi¢ problemu (uczacym si¢ polszczyzny jako jezyka obcego odpowiednia reguta
znana juz niemal od pierwszych lekcji).

Formy niemgskoosobowej nalezy uzywaé rowniez w konteksScie szeregu rzeczownikow
bedacych nazwami instytucji, organdw, organizacji, zespolow. Dlatego w zdaniu: Konsulat
Generalny RP we Lwowie, stowarzyszenie “Wspolnota Polska” z Warszawy pomogli z
zakupem telewizora, wideo, ksigzek i in. (23-24 (605—606) 2009) powinna zostaé zastosowana
forma niemgskoosobowa: konsulat i stowarzyszenie pomogly. Uzgodnienie nastgpuje
bowiem na poziomie form, nie jest za§ wazne, ze w instytucjach tych pracuja ludzie — takie
skojarzenie mogto by¢ przyczyna zastosowania rodzaju me¢skoosobowego. Warto dodag, ze
sa 1 takie sytuacje, w ktérych mimo ze czlony szeregu sa nazwami instytucji, nalezy
postuzy¢ si¢ rodzajem meskoosobowym. Chodzi o konstrukcje, w ktérych sktadzie jest
nazwa organu czy instytucji zawierajaca rzeczownik meskoosobowy, np. Gtowny Inspektor
Sanitarny, Inspektor Ochrony Danych, Rzecznik Praw Pacjenta, por. Giowny Inspektor
Sanitarny i Komenda Giowna Policji poinformowali o wzroscie przypadkow zatrué¢ z

12'W ocenie uzgodnienia rodzaju i liczby orzeczenia w konstrukcjach z podmiotem szeregowym opieramy sie
na wybranych opracowaniach z zakresu kultury jezyka oraz jezykoznawczych, zob. np.: Gebka-Wolak, 2019;
2009; Zbrog, 2012; 2008; 2003; Kopcinska, 1997; Kallas, 1991. Korzystamy ponadto z syntezy regut z
interesujacego nas zakresu przedstawionej w “Dobrym stowniku” (https://dobryslownik.pl/kompendium-regul-
jezykowych/strona/2/, [data dostgpu: 30 czerwca 2024].
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powodu smiertelnie niebezpiecznych syntetycznych opioidow i innych narkotykow
syntetycznych nowej generacji (NKJP)'3,

Znacznie bardziej problematyczne (nb. takze dla rodzimych uzytkownikdw polszczyzny)
bywaja natomiast zwigzki sktadniowe orzeczenia z podmiotem szeregowym sktadajacym
si¢ z cztondéw roéznorodzajowych, z ktdrych przynajmniej jeden odnosi si¢ do osoby. Takie
orzeczenia przyjmuja na ogét formg¢ meskoosobows, ale reguly, ktore moga by¢ skomplikowane,
nie zawsze sg dobrze uswiadamiane przez uzytkownikoéw ukrainskoj¢zycznych.

Najogolniejszy, ilustrujacy to zagadnienie przyktad Pani i pan z ochrony zapomnieli,
ze majq czuwac nad bezpieczenistwem imprezy (KWIP) nie powinien budzi¢ watpliwosci
normatywnych, poniewaz wystepuje w nim rzeczownik meskoosobowy, ktory, jak
wiadomo, determinuje form¢ me¢skoosobowg orzeczenia, a samo orzeczenie jest na linii
tekstu umiejscowione po podmiocie szeregowym (szyk postpozycyjny wzgledem podmiotu
szeregowego), a zarazem bezposrednio po rzeczowniku meskoosobowym. W materiale
“Gazety Polskiej Bukowiny” notujemy jednak przyktady naruszania tej zasady. Dotycza
one glownie konstrukcji o bardziej skomplikowanej budowie i ukladzie linearnym, jak np.:
W otwarciu festiwalu “Czerwona Ruta” uczestniczyly: narodowa orkiestra symfoniczna,
chor akademicki “Czerniowce”, jazz band z Kijowa i zwyciezcy poprzednich lat (150 (732)
2019). Podmiot szeregowy sktada si¢ z czterech cztonéw — jednego w rodzaju zenskim
(orkiestra), dwoch w rodzaju megskim nieosobowym (chor, band) i jednego w rodzaju
mgskoosobowym (zwycigzcy). Odstgpstwo od normy moze by¢ zwigzane z zastosowanym
szykiem orzeczenia i cztonow szeregu: orzeczenie zostalo umieszczone przed szeregiem, a
rzeczownik meskoosobowy znalazt si¢ na samym koncu szeregu. Tym samym w
bezposrednim sasiedztwie orzeczenia sa rzeczowniki niewymagajace formy meskoosobowej
czasownika.

Zaskakujaca jest natomiast dla os6b ukrainskojezycznych reguta, ktéra mowi, ze forma
mgskoosobowa czasownika wystepuje rowniez wtedy, gdy jednym z czlondow szeregu jest
rzeczownik zenski osobowy, a pozostate jego czlony naleza do innego rodzaju nicosobowego
niz zenski. Odpowiednie przyklady mamy w gramatyce akademickiej jezyka polskiego:
Dziewczyna i kajak zbliZali si¢ do siebie;, Pani Adamowa Ostrzenska i Swiat stali naprzeciw
siebie [M. Dgbrowska] (Grzegorczykowa i in., red., 1999, s. 216). Wedlug cytowanego
zrodta forma orzeczenia meskoosobowego nie jest jednak w opisanej sytuacji obowigzkowa —
mozliwe sg wahania, jak w przytoczonym przez autoréw przyktadzie Dziewczynka i
kurczgtko patrzyly na siebie (Grzegorczykowa i in., red., 1999, s. 217).

Jak si¢ wydaje dla 0sob ukrainskojezycznych z jednej strony, z drugiej strony dla rodzimych
uzytkownikow jezyka, ktorzy staja przed zadaniem normatywnej oceny ich wypowiedzi,
klopotliwy jest przede wszystkim zréznicowany stopien szczegotowosci normy skodyfikowanej
odnoszacej si¢ do formy orzeczenia przy podmiocie szeregowym zawierajacym rzeczownik
osobowy inny niz me¢skoosobowy. Problem zilustrujemy na przyktadzie zdania odnotowanego
w “Gazecie Polskiej Bukowiny”: Poczqtek maja dzieci ze Starej Kranosnoszory oraz
miodzies ze Storozynca spedzili w polskim Rzgowie (23-24 (605-606) 2009).

Zgodnie z ogdlniejsza zasada, przywotang np. w Dobrym stowniku, jesli co najmniej jeden
czton szeregu odnosi si¢ do osoby, nalezy uzy¢ orzeczenia w rodzaju meskoosobowym.
Tym samym zacytowane zdanie mozna by uzna¢ za mieszczace si¢ w normie, gdyz cztony
szeregu maja odniesienie osobowe.

3 Tu i dalej przyktady ilustrujace norme ogélnopolska pochodza z dwu wspomnianych we “Wstepie”
korpusow: NKJP i KWJP, co zostanie wskazane. Brak zrodta oznacza, ze jest to przyktad autorski pomagajacy w
wyjasnieniu szczeg6low normy.
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Z kolei w cytowanej wyzej gramatyce akademickiej, w ktorej (podobnie jak w innych
kompendiach poprawnosciowych) norma jest opisywana szczegolowiej, z uwzglednieniem
warto$ci rodzaju poszczegolnych cztondw szeregu, meskoosobowy charakter orzeczenia w
zdaniu, w ktérym jednym z podmiotdéw jest rzeczownik osobowy rodzaju nijakiego dziecko,
jest kwestionowany. Jako wtasciwg podaje si¢ strukture niemeskoosobowa Dziecko i Zrebie
patrzyly na siebie (Grzegorczykowa i in., 1999 red., s. 216), ktéra jednak nie jest pelnym
analogiem analizowanej struktury, zawierajacej nie tylko rzeczownik dziecko, ale i
rzeczownik o osobowym odniesieniu zbiorowym mfodziez. W sytuacji zdania z tekstu prasowego
kwestia formy rodzajowej orzeczenia nie jest wigc oczywista i budzi watpliwosci nie tylko
ukrainskich uzytkownikow polszczyzny. Stoimy na stanowisku, ze w przypadku zapisow
kodyfikacyjnych prowadzacych do niejednakowych ocen normatywnych watpliwosci nalezy
rozstrzyga¢, korzystajac z badan korpusowych, co pokazemy na przyktadzie dwoch
szeregdw z cztonem dziecko: matka i dziecko oraz dzieci i mlodziez.

Korpusy poswiadczaja — jak wynika z badan starszego NKJP i nowszego KWJP —
funkcjonowanie we wspolczesnej polszczyznie trzech typow uzgodnien réznorodzajowych
podmiotdéw szeregowych typu matka i dziecko oraz dzieci i mlodziez:

Typ 1. Czasownik jest w rodzaju me¢skoosobowym, np. W ramach kilkugodzinnych
zajeé dzieci i miodzie; wzieli tez udzial w treningach z mistrzami (KWIP); W wyniku
wypadku matka i dziecko doznali niegroznych obrazen (NKJP).

Typ 2. Czasownik jest w rodzaju niemeskoosobowym, np. Swiety Mikotaj, jak co roku,
zawita na lodowisko w wyjgtkowy sposob, rozda dzieciom prezenty, a na koniec dzieci i
miodzie; bedq mogly skorzystaé ze Slizgawki za symboliczng ztotowke (KWIP); Matka i
dziecko przylgnely do siebie (NKJP).

Typ 3. Czasownik pod wzgledem rodzaju, a takze liczby jest dostosowany do czlonu, z
ktérym na linii tekstu bezposrednio sasiaduje, por.: Podczas trwania warsztatow dzieci i
milodzie; bedzie uczestniczyla w zajeciach muzycznych, aktorskich, kostiumowych i
dziennikarskich (KWIP); Zgineta matka i dziecko na kolanach ojca (NKJP).

W NKIJP (w jego pelnej wersji) struktura matka i dziecko byfy jest tylko nieco rzadsza
od konstrukeji matka i dziecko byli: 57% do 43% (w sumie 30 wystapien badanej
konstrukcji) — obie struktury nalezy traktowac jako wiasciwe. Natomiast przyktad z leksemami
takimi jak w “Gazecie Polskiej Bukowiny” demonstruje juz inne proporcje: dzieci i
miodziez byly — 67%, a dzieci i mlodziez byli — 25% (jeszcze 22% to konstrukcja dzieci i
miodziez byla) — analizg obj¢to 249 kontekstow.

Zatem — po dokonanych badaniach korpusowych tlaczliwos$ci segmentu dzieci i
miodziez — status przytoczonej wyzej konstrukcji z “Gazety Polskiej Bukowiny™: /...] dzieci ze
Starej Kranosnoszory oraz miodzie? ze Storozynca spedzili [...] nalezy doprecyzowac,
uznajac struktur¢ nie za jedynie poprawna lub niepoprawna, lecz za dopuszczalna, gdyz w
korpusach ponad dwa razy czgstsza jest struktura z czasownikiem niemgskoosobowym.

Na ogot, jak napisano o tym wczesniej, orzeczenie mgskoosobowe wystepuje, gdy
odniesienie jest osobowe jednostkowe, a jeden z rzeczownikow jest meskoosobowy, np.
Basia i Marek poradzili sobie z kryzysem matzenskim, Matka i ojciec mieli wielkq
biblioteke (KWJP). Natomiast orzeczenie niemeskoosobowe jest wariantem podstawowym
wtedy, gdy nie ma rzeczownika m¢skoosobowego, a jeden z rzeczownikéw odnosi si¢ do
zbiorowosci ludzi. Dlatego w wyekscerpowanych przyktadach: W ciggu poprzednich 200
lat kosciol i rzymsko-katolicka spolecznos¢ miasta Czerniowce i Bukowiny przeiywali
sporo ciekawych, a w wielu wypadkach tragicznych wydarzen (87 (670) 2014); W 2002 r.
po rekonstrukcji generalnej Domu Polskiego w Czerniowcach Towarzystwo i spolecznosé
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miasta uroczyscie obchodzili 100. rocznice DP (154 (736) 2020) lepsze bylyby orzeczenia
niemeskoosobowe niz meskoosobowe: kosciol i spolecznosé przezywaly, towarzystwo i
spotecznosé obchodzity.

Analizujac powyzsze — bardzo trudne — przyklady zwigzkow zgody pod wzgledem
rodzaju z “Gazety Polskiej Bukowiny”, nie mozemy mie¢ pewnosci, czy odstepstwa od
normy nie s3 w tych sytuacjach nastgpstwem najzwyklejszego “mechanicznego” i
nieprzemys$lanego uzycia jednej z form — megskoosobowej lub niemeskoosobowej, gdyz w
jezyku ukrainskim podobnego zr6znicowania nie ma. Odpowiedzi na pytanie o $wiadomos¢
normatywna nadawcy nie da si¢ uzyskaé bez przeprowadzenia dodatkowych badan
socjolingwistycznych. Pomimo to analiza tych przyktadéw z perspektywy normy jezyka
ogolnopolskiego ma sens, gdyz napisany w Ukrainie komunikat funkcjonuje jako tekst
polszczyzny (cho¢ odziedziczonej) i jako taki jest on odbierany z perspektywy czytelnika.

We wspoélczesnym jezyku polskim rozszerza si¢ zakres stosowania wyrdznionego
wyzej w wyniku badan korpusowych “Typu 3”, nazywanego nieformalnie “uzgodnieniem
do sasiada”. Zjawisko dotyczy przede wszystkim konstrukcji, w ktorych forma czasownikowa
na linii tekstu poprzedza podmiot, nie jest natomiast istotny rodzaj poszczegdlnych
cztondéw szeregu, por. Dalej byl sad, pole i las, W miescie panowalo zdenerwowanie i
trwoga; W tej sprawie nie bylo milosci, byta chciwosé i pienigdze; Z wnioskiem o nadanie
imienia Przyjazni Polsko-Norweskiej Zespolowi Szkol nr 2 zwrécita si¢ dyrekcja szkoly,
Rada Pedagogiczna, Rada Rodzicow oraz Samorzqd Szkolny i Spolecznosé Uczniowska
(NKJP). “Uzgodnienie do sgsiada” nalezy uznaé za dopuszczalne takze w polszczyznie
uzytkownikow ukrainskich, np.:

— Orzeczenie niemgskoosobowe: Do przygotowania swigtecznych darow przyczynily
sig rodziny, uczniowie szkol prawie z calej Polski (117-118 (700-701) 2017); Do
Czerniowiec przyjechaly dzieci i dorosli ze Starej Huty, Storozynca, Panki, Dolnych
Piotrowiec [...] (9697 (679-680) 2015). Zauwazmy jednak, ze w ostatnim przyktadzie drobne
przeksztalcenie — zmiana szyku (przyjechali dorosli i dzieci) — z tatwoS$cia usuncloby wszelkie
watpliwoséci normatywne.

— Orzeczenie w rodzaju meskim: Panowal chaos i dezorientacja (149 (731) 2019).

— Orzeczenie w rodzaju zenskim: Glownym celem festiwalu zawsze byta i zostala do
dzis dziatalnosé¢ spoleczna w dziedzinie kultury i informacji, stworzenie Swiadomosci
patriotycznej wsrod ukrainskiej mlodziezy, nie zwazajgc na to, gdzie jestesmy, czy na
zachodniej czy na zrusyfikowanej wschodniej czesci Ukrainy (150 (732) 2019); Po jednym
niewielkim materialiku dostarczyla Panka (prezes Anna Kyselyczuk) oraz Storoiyniec
(prezes Gizela Szenderowa) (15-16 (587-588) 2008); [...] rozpoczeta uroczysta Msza
Swietq z poswieceniem plonow, po ktorej w Domie Polskim odbyla si¢ wystawa plonow i
specjatow kulinarnych, piknik i koncert folklorystyczny z udziatem zespolow “Mala
Pojana” z Pojany Mikuli i “Sotonczanka” z Nowego Sofonca (112—113 (695-696) 2016).

— Orzeczenie w rodzaju nijakim: Bylo partnerstwo, yczliwosé, gorgcy uscisk dloni,
szczery przyjacielski usmiech (3940 (621-622) 2010).

2.2. Uzgodnienie liczby orzeczenia z liczba podmiotu

Wiadomo, ze orzeczenie w polszczyznie dostosowuje si¢ pod wzgledem liczby do
wymagan skladniowych podmiotu, zgodnie z zasada, ze podmiot w liczbie pojedynczej
laczy si¢ z orzeczeniem w liczbie pojedynczej, np. Ustawa reguluje gorne stawki optat, a
podmiot w liczbie mnogiej taczy si¢ z orzeczeniem w liczbie mnogiej, por. Przepisy regulujqg
warunki otrzymania zagranicznej emerytury.



Matgorzata GEBKA-WOLAK, Atta KRAWCZUK
62 ISSN 0203-9494. [TIPOBJIEMHU CJIOB IHO3HABCTBA, 2024, sunyck 73.

Do interpretacyjnie trudniejszych konstrukcji, w ktorych sa odnotowywane odstepstwa
od normy w zakresie uzgodnienia liczby, naleza te z podmiotem nawigzujacym
semantycznie do zbiorowo$ci ludzi, ktéry ma forme liczby pojedynczej, jak np. w zdaniach:
Zespol z przedstawicieli obwodow Czerniowieckiego i Lwowskiego zaprezentowali projekt
festiwalu “Swoj do swojego” (136—137 (718-719) 2018); /...] cieszyli mitosnikow polskiej
piosenki trio “Gloria” w skiladzie Franciszki Ganziuk, Jadwigi Swirgun oraz Ireny Manyk
(154 (736) 2020). Rzeczowniki zespol, trio sa w liczbie pojedynczej, dlatego orzeczenie
musi by¢é uzyte w liczbie pojedynczej i w odpowiednim rodzaju. Uzgadniamy wigc
podmiot z orzeczeniem na poziomie formy, tj. (ten) zespot zaprezentowal, (to) trio cieszylo,
a nie na poziomie znaczenia, tj. *zespof (=ludzie) zaprezentowali, *trio (=ludzie) cieszyli.
Inne rzeczowniki nazywajace zbiorowo$¢ ludzi, a majace formg liczby pojedynczej to na
przyklad: rodzenstwo (rodzenstwo bawilo sie klockami), grono (grono nauczycielskie
spotkato sie w pigtek), grupa (grupa osob przyszia), klasa (klasa pierwsza zlozyla
Slubowanie), sztab (sztab wyborczy przygotowal kampanie), personel (personel sklepu
okazal si¢ bardzo pomocny). Szczegdlng uwage ukrainskojezyczni uzytkownicy polszczyzny
powinni zwr6ci¢é na rzeczownik rodzenstwo, ktoéry taczy si¢ z orzeczeniem w liczbie
pojedynczej i rodzaju nijakim (Przyjechalo rodzenstwo). Jest on podobny strukturalnie do
szeregu innych rzeczownikow, ktore jednak nie wchodzg w zwigzki zgody z podmiotem.
Sa to nazwy par oséb, np. panstwo (maz i zona), premierostwo (premier i jego zona),
kuzynostwo (kuzyn z zona lub kuzynka z m¢zem), taczacych si¢ z orzeczeniem w liczbie
mnogiej w rodzaju meskoosobowym, np. Panstwo Nowakowie spoznili sie na pocigg;
Premierostwo udali si¢ na odpoczynek w gory; Przyszli moi kuzynostwo.

Liczbg¢ pojedyncza przyjmuje orzeczenie laczace si¢ z podmiotem zawierajacym
rzeczownik wskazujacy na liczbe (bliskie w znaczeniu liczebnikowi), np. szereg. Liczba
mnoga, jak w zdaniu: Nastgpnie odbyly si¢ szereg rozmow na temat szczegotowych zasad
przysziej wspolpracy z wiladzami Wydziatu Stosunkow Miedzynarodowych, Wydziatu
Filologicznego i Wydziatu Architektury Czerniowieckiego Uniwersytetu (80 (663) 2014),
nie jest poprawna. Powinno si¢ powiedzie¢ odbylo si¢ szereg rozmow. Ze wzglgdu na
pozycje czasownika przed podmiotem dopuszczalny jest takze rodzaj meski — odbyt sie
szereg rozmow.

2.3. Uzgodnienie rodzaju i liczby czlonu przymiotnikowego z rzeczownikiem

W “Gazecie Polskiej Bukowiny” zdarzaja si¢ odstepstwa od normy polegajace na
braku uzgodnienia rodzaju lub liczby okreslajacego rzeczownik cztonu przymiotnikowego
(w tym imiestowowego czy w formie zaimka przymiotnego)'*. Poswiadczono nastgpujace
typy struktur:

— Mgskoosobowy czton okreslajacy i niemeskoosobowy czton okreslany (niemgskoosobowe
cztony okreslane): Nasi kobiety — czionki Towarzystwa Kultury Polskiej im. Adama
Mickiewicza — przygotowali bukowinskie stodycze (120 (703) 2017); Teraz ich wnuki i
prawnuki zrzeszeni w Towarzystwie Polskim dbajg o jezyk ojczysty — Spiewng gware
goralskq (83 (666) 2014).

14 Tego typu odstepstwa od normy, podobnie jak przytoczone na poczatku przyklady typu oni byly, moga tez
by¢ potraktowane jako fleksyjne (zob. rozwazania na ten temat w: Krawczuk, 2020). Za ich fleksyjnym
charakterem przemawia perspektywa uczacego si¢, osoby dwujezycznej, wybierajacej niewtasciwa forme z
paradygmatu, a za sktadniowym — perspektywa zewngtrznego badacza lub nauczyciela nieznajacego zasad jezyka
ukrainskiego 1 mozliwych wplywow interferencyjnych, a jedynie obserwujacego kanwe tekstu polskiego.
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— Niemeskoosobowy czton okreslajacy 1 meskoosobowy czlon okreslany
(meskoosobowe cztony okreSlane): Mieszkajq tutaj dobre ludzie, gotowi pomoc, kiedy
potrzebowalismy pomocy w remoncie motocyklu (89 (672) 2014); W formie zabawy, pieknie
postugujqce sie jezykiem polskim, uczniowie zademonstrowali nietradycyjng godzine
wychowawczg (na foto) (127 (710) 2017); Wszystkie uczniowie i rodzice zyczqg miodej
nauczycielce, Zeby to hasto zostato zachowane (89 (672) 2014).

Odnotowano takze odstgpstwo od normy w zakresie uzgodnienia zaimka wzglednego
ktory, wprowadzajacego zdanie podrzedne: [...] odbyla si¢ uroczystos¢ z okazji dwoch
Jubileuszy — 25-lecia Polskiej Szkoly Niedzielnej, obecnie — Polskiego Centrum Kulturalno-
Oswiatowego, ktory dziala przy Gimnazjum nr 3, oraz 20-lecia Dziecigcego Zespotu
Folklorystycznego Piesni i Tanca “Kwiaty Bukowiny” (136-137 (718-719) 2018).
Rzeczownik centrum jest w liczbie pojedynczej rodzaju nijakiego, dlatego zaimek musi
mie¢ rodzaj nijaki, a nie meski, por. centrum, ktore.

Duzo trudniejsze sa uzgodnienia cztondw okreslajacych w kontekstach z konstrukcja
szeregowa. Mamy bowiem do wyboru kilka modeli ich budowania:

1. Kazdy czton szeregu ma wtasne, uzgodnione sktadniowo okreslenie, np. Nosif grube
okulary i kruczoczarng brode.

2. W szeregu nie ma rzeczownika meskoosobowego. Okreslenie jest przed pierwszym
cztonem, ma forme¢ uzgadniajacg si¢ z kazdym czlonem szeregu, odnosi si¢ do catego
szeregu, np. Zebralismy dane z poprzednich miesigcy i lat, interpretujemy, ze dane sg z
poprzednich miesiecy 1 poprzednich lat; do catego szeregu odnosi si¢ takze okre$lenie
uzgodnione z kazdym cztonem, umieszczone po drugim (ostatnim) cztonie szeregu, np.
lampki i neony reklamowe.

3. W szeregu jest rzeczownik meskoosobowy. Okreslenie jest przed pierwszym
cztonem, poprzedza rzeczownik meskoosobowy i ma forme¢ meskoosobowa, ktéra odnosi
si¢ do calego szeregu, np. To sq moi ojciec i matka; Przyszli spoznieni Jan i Anka; do
catego szeregu odnosi si¢ takze mgskoosobowe okreslenie, w tym zaimek wzgledny ktory,
umieszczone po drugim (ostatnim) cztonie szeregu, np. krytyczki i krytycy przygotowujgcy
recenzje teatralne; pielegniarki i lekarze, ktorzy dotgczyli do protestu.

4. W szeregu nie ma rzeczownika meskoosobowego. Okreslenie jest przed pierwszym
cztonem, ma forme uzgodniong z pierwszym czlonem szeregu, w zaleznos$ci od kontekstu
moze by¢ zinterpretowane jako odnoszace si¢ tylko do pierwszego czlonu, np. Kupil
blekitng koszule i krawat, lub do calego szeregu, np. Zadna ucieczka i wyjazd nie pomogq
uciec od problemow.

5. W szeregu jest rzeczownik meskoosobowy. Okreslenie jest przed pierwszym
cztonem, ma forme¢ uzgodniong tylko z pierwszym czlonem szeregu, odnosi si¢ tylko do
pierwszego cztonu, np. Obserwujemy dyskutujgcego polityka i dziennikarke.

Przeanalizujmy na tym tle kilka sposrod konstrukcji wyekscerpowanych z badanego
materiatu “Gazety Polskiej Bukowiny”.

— Inicjatorami tej wizyty stali sie Wiodzimierz Kaczmarek, prezes orkiestry detej, oraz
Zarzgd Towarzystwa Kultury Polskiej im. A. Mickiewicza opiekujgce si¢ wymiang
miodziezowymi grupami dwoch krajow (23-24 (605-606) 2009).

W sktad podmiotu szeregowego wchodzg cztony meskoosobowe — Wiodzimierz
Kaczmarek oraz prezes, dlatego umieszczone po ostatnim czlonie okreslenie imiestowowe
powinno mie¢ forme liczby mnogiej rodzaju mgskoosobowego, opiekujgcy sig (zob. model 3).
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— [...] zostaly sfotografowane namioty, tysigce lampek nocnych i drewniane stosyki
oselek z napisami miast i wsi Ukrainy, ktorgy zbuntowali sie przeciwko przestepczemu
rezimowi Janukowycza (90 (673) 2014).

Podmiot szeregowy tworza czlony niemgskoosobowe, dlatego zaimek wzgledny i
czasownik powinny przybra¢ formy niemeskoosobowe, por. miast i wsi Ukrainy, ktore
zbuntowaly sie.

— Ten coroczny rajd poswigcony pamigci polskiej inteligencji, mlodzieZy, ktorzy zgineli
podczas Il wojny swiatowej, i sq pochowane poza terenem swojej ojczyzny (89 (672) 2014).

Rzeczowniki tworzace szereg semantycznie nawigzuja do zbiorowosci ludzi, ale maja
formg liczby pojedynczej i rodzaj zenski. Dlatego zaimek wzgledny i czasownik ze zdania
podrzednego powinny mie¢ formg liczby pojedynczej rodzaju zenskiego, por. inteligencja i
miodziez, ktora zginela.

— Drogie dzieci, studenci, rodzice, nauczyciele i profesorowie! (39-40 (621-622)
2010).

Szereg sklada si¢ z rzeczownikéw niejednorodnych pod wzgledem rodzaju, a wsrod
cztondéw sa rzeczowniki megskoosobowe, dlatego czton okreslajacy, aby odnosi¢ si¢ do calej
grupy, powinien mie¢ forme¢ liczby mnogiej rodzaju mgskoosobowego, a pierwszym
cztonem powinien by¢ ktory$ z rzeczownikdw meskich osobowych, np. Drodzy studenci,
dzieci, rodzice, nauczyciele i profesorowie! Dobrym rozwigzaniem byloby takze
podzielenie szeregu tak, by zlikwidowa¢ niejednorodnos¢ rodzajowa, np. Drogie dzieci!
Drodzy studenci, rodzice, nauczyciele i profesorowie!

— Szanowny Pan Prezes Towarzystwa Kultury Polskiej w Czerniowcach! Szanowne
Panstwo! Winszujemy z jubileuszem — 20-leciem dziatalnosci Towarzystwa Kultury Polskiej
im. Adama Mickiewicza na Bukowinie (32-33 (614-615) 2010).

Okreslenia z rzeczownikiem panstwo w formach adresatywnych powinny mie¢ forme
liczby mnogiej rodzaju meskoosobowego, tj. Szanowni Panstwo!, Drodzy Panstwo!

— Na tym spotkaniu zebrali sie przedstawiciele z obwodow Lwowskiego,
Tarnopolskiego, Czerniowieckiego, Iwano-Frankowskiego (4142 (623-624) 2010).

W jezyku polskim rzeczownik okreslany przez wigcej niz jeden czton przymiotnikowy
lub imiestowowy, gdy odnosi si¢ do wigcej niz jednego obiektu, zwykle pozostaje w liczbie
pojedynczej, np. polityka polska i ukrainska. Je§li rzeczownik jest uzywany w liczbie
mnogiej, okreslenia sg wymieniane po dwukropku, np. Dla ochrony obszaru o najwyzszych
walorach przyrodniczych stworzono koncepcje Zielonych Ptuc Polski, obejmujgcych
wojewodztwa: bialostockie, suwalskie, olsztynskie, fomzynskie i ostroleckie (NKIJP).
Powyzsza konstrukcja z rzeczownikiem w liczbie mnogiej z “Gazety Polskiej Bukowiny”
jest akceptowalna, co jednak wynika z innej reguly niz przypomniana. Grupa z
rzeczownikiem w liczbie mnogiej obwodow zostata poprzedzona przyimkiem z,
otwierajagcym mozliwo$¢ zastosowania liczby mnogiej, gdy po przyimku sa uzyte
wyrazenia odnoszace si¢ do wigcej niz jednego obiektu, np. przedstawiciele z klubow
drugoligowych w wojewddztwie todzkim (= z wigcej niz jednego klubu); /...] w obradach
uczestniczyto ponad 100 przedstawicieli z firm angielskich, austriackich, niemieckich,
szwajcarskich (NKIJP); Sqg wsrod nich przedsigbiorcy z wojewddztw pomorskiego i
warminsko-mazurskiego (NKJP). Konstrukcje typu ktos z czego, cos z czego (z jakiego$
zbioru) w gramatyce sa nazywane konstrukcjami elektywnymi. Przekazujg informacje o
wybieraniu elementu (lub elementéw) z jakiego§ wigkszego zbioru. Gdyby$Smy usuneli
przyimek z, lepsza bylaby konstrukcja z rzeczownikiem w liczbie pojedynczej, tj.
przedstawiciele obwodu lwowskiego, tarnopolskiego, czerniowieckiego, iwano-frankowskiego.
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2.4. Zwiazki zgody liczebnikéw

Ponizej prezentujemy typy odstepstw od normy w konstrukcjach z liczebnikiem.

24.1. Orzeczenie czasownikowe w formie liczby pojedynczej zamiast liczby
mnogiej

— Orzeczenie w prepozycji liczebnikow dwa, trzy, cztery potaczonych z rzeczownikiem
w mianowniku liczby mnogiej: Na katolickie Zestanie Ducha Swietego do Polakéw z
Bukowiny przyjechato dwie delegacje (23-24 (605-606) 2009); W ciggu 20 lat od momentu
zalozenia zespotu “Kwiaty Bukowiny” zmienilo si¢ co najmniej cztery pokolenia
uczestnikéw (139 (721) 2018)'5.

— Orzeczenie w prepozycji liczebnikow dwa, trzy, cztery jako koncowych cztonow
struktur liczebnikowych potaczonych z rzeczownikiem w dopetliaczu liczby mnogiej:
Ogolnie w tym szczegolnym dla Polski roku wzielo udzial w Dyktando — 132 osob (133
(715) 2018).

— Orzeczenie w prepozycji podmiotow szeregowych, z ktorych jeden jest polaczeniem
liczebnikow dwa, trzy, cztery jako koncowych czlonéw struktur liczebnikowych z
rzeczownikiem w dopelniaczu liczby mnogiej, a drugi — liczebnikowg strukturg
wielocztonowa wymagajacg orzeczenia w liczbie pojedynczej: [...] w tym roku w jego
pigeciu czesciach uczestniczyto 153 zespotow, czyli 3 500 uczestnikow (28-29 (610—611)
2009).

Mimo zdarzajacych si¢ w polszczyznie ogdlnej przyktadow uzywania czasownika w
liczbie pojedynczej w kontekscie liczebnikow dwa, trzy, cztery w  strukturach
wielocztonowych, np. Zapisalo si¢ tysigc sto dwadziescia trzy osoby, innowacje te nie
zyskatly na razie akceptacji normatywnej.

2.4.2. Orzeczenie czasownikowe w formie liczby mnogiej zamiast liczby
pojedynczej

— Orzeczenie w prepozycji podmiotu, ktorego czescig jest liczebnik: Zastugujq rowniez
na uwage i 14 duzych malowidel Drogi Krzyzowej Jezusa Chrystusa (41-42 (623-624)
2010); Do komitetu organizacyjnego tematy swoich referatow zglosili 27 naukowcow, w
tym osiem z Uniwersytetu Narodowego im. Jurija Fedkowicza w Czerniowcach (25 (607)
2009).

— Orzeczenie w postpozycji podmiotu, ktorego czescig jest struktura liczebnikowa
okreslona: Po Il wojnie Swiatowej, ponad 70 tysiecy Polakow przeprowadzili si¢ z
Bukowiny do swojej historycznej ojczyzny, i prawie 50 tysigcy z nich osiedlili si¢ na ziemi
Lubuskiej [...] (91 (674) 2014).

— Orzeczenie w postpozycji podmiotu, ktérego cztonem jest liczebnik nieokreslony:
Wiele rodzin zaczely aktywnie poszukiwaé polskich korzeni oraz ich udowodnienia, ktore w
miare roznych przyczyn zostaly stracone (93 (676) 2015).

Wszystkie przytoczone w tej grupie przyklady, powstale pod wplywem jezyka
ukrainskiego, w ktorym istnieje wariantywno$¢ (np. 3eonocunocsa / 3eonocuaucs 27
Haykoeyie), sa ewidentnymi odstgpstwami od normy.

15 Tego typu struktury maja $lady interferencji zewnetrznej (por. np. sminunoca womupu noxoninns), w
odroznieniu od przytaczanych dalej przyktadow z rzeczownikiem w dopetniaczu po liczebnikach dwa, trzy cztery
(132 osob), gdyz odpowiednie liczebniki ukrainskie tacza si¢ z mianownikiem (/32 ocoou) tak samo jak polskie.
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2.4.3. Dopekiacz liczby pojedynczej rzeczownika zamiast mianownika liczby
mnogiej w kontekscie liczebnikow dwa, trzy, cztery:

— Wszyscy obecni tego dnia w bibliotece obwodowej zwracali si¢ do stoiska z
ksigzkami, na ktorym zostalo wyeksponowano ponad trzy dziesigtka zbiorow folkloru
piosennego, ktore w taki lub inny sposob opracowal Kuzma Smal (4142 (623-624)
2010).

To odstgpstwo od normy ma korzenie rosyjskie (por. np. minglo dwa miesigca), choé¢
na polszczyzng w Ukrainie moze oddziatywaé odpowiednia kalka rosyjska w jezyku
ukrainskim. Jest to zatem struktura biedna i w jezyku ukrainskim, i w polszczyznie, do
ktorej si¢ przedostaje.

3.  Wnhioski

1. Na podstawie kryterium struktury wsréd odstepstw od ogdlnopolskiej normy
sktadniowej w “Gazecie Polskiej Bukowiny” wyrdznia si¢: a) dwie grupy zwiazkow zgody
mig¢dzy podmiotem i orzeczeniem: zgoda w zakresie kategorii rodzaju i zgoda w zakresie
kategorii liczby, b) grupe uzgodnien w zakresie rodzaju i liczby cztonu przymiotnikowego
z rzeczownikiem, c) grupe zwiazkow zgody liczebnika glownego z rzeczownikiem i
czasownikiem w zakresie liczby. Mozna zatem stwierdzaé, ze sg to jedne z najtrudniejszych
zagadnien polskiej sktadni w zakresie zwigzkow zgody w polszczyznie w Ukrainie, gdyz
wystepuja nawet w tekstach pisanych uchodzacych za autorytatywne.

2. Odstepstwa od normy zwigzane z uzgodnieniem w zakresie kategorii rodzaju maja
pochodzenie interferencyjne. Niewlasciwe uzgodnienia liczebnika z rzeczownikiem i
czasownikiem pod wzgledem liczby maja czesciowo wplyw interferencyjny. Pozostate
sposroéd przeanalizowanych uzgodnien w zakresie kategorii liczby nie nosza $§ladow
wplywu odpowiednich struktur jezyka ukrainskiego i reprezentuja uniwersalne w jezykach
fleksyjnych proby linearnego dopasowywania cztonéw wypowiedzenia pod wzglgdem
kategorii liczby (np. Panowat chaos i dezorientacja) albo zbytnie semantyzowanie liczby
(Zna jezyki polski i ukrainski). Oznacza to, ze w ksztalceniu polonistycznym w Ukrainie
przydatne sg nie tylko te materiaty dydaktyczne o zwiazkach zgody, ktore, uwzgledniajac
interferencje, nakierowane sa na grupe ukrainskojezyczna, lecz takze te, ktére sg
przedmiotem nauki rodzimych uzytkownikoéw polszczyzny.

3. Trudno$ci normatywne w zakresie zwigzkéw zgody w polszczyznie w Ukrainie sg
stopniowalne. Opierajac si¢ na materiatach “Gazety Polskiej Bukowiny”, mozemy wyrézni¢ —
z perspektywy ogolnopolskiej — kilka grup odstepstw od normy skodyfikowanej. Sg to: 1)
oczywiste dewiacje, np.: Polsko-ukrainskie spotkania w Jaremczu tradycyjnie gromadzili
politykow i dyplomatow [...]; Nasi kobiety — czlonki Towarzystwa Kultury Polskiej im.
Adama Mickiewicza — przygotowali [...]; Polskiego Centrum Kulturalno-Oswiatowego,
ktory dziala [...]; Zastugujg rowniez na uwage i 14 duych malowidet [ ...J; 2) konstrukcje
zdarzajace si¢ w uzusie ogolnopolskim, ale jeszcze nierozpowszechnione i dlatego budzace
watpliwosci  wigkszosci uzytkownikow, np.: Konsulat Generalny RP we Lwowie,
stowargyszenie “Wspolnota Polska” z Warszawy pomogli z zakupem telewizora, wideo,
ksigzek i in.; W ciggu 20 lat od momentu zatozenia zespotu “Kwiaty Bukowiny” zmienito
si¢ co najmniej cztery pokolenia uczestnikow; 3) konstrukcje rozpowszechnione,
reprezentujagce nowe tendencje i raczej akceptowane przez uzytkownikow, np.: Panowal
chaos i dezorientacja;, Do przygotowania swiqtecznych darow przyczynily sie rodziny,
uczniowie szkot prawie z catej Polski (‘“uzgodnienie do sgsiada”). Uswiadomienie tego
zroznicowania materiatu pod wzglgedem stopnia “niepewnosci” normatywnej (nb. postulowanej
przez polskich normatywistoéw) umozliwia bardziej liberalne spojrzenie na polszczyzng
odziedziczong w Ukrainie, a takze mniej rygorystyczne podejscie do oceny jezyka polskiego
jako obcego Ukraincow.
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4. W glottodydaktyce warto zwrdci¢ uwage — w zwiazku z omawianymi w artykule
problemami — na dwie perspektywy: uczacego si¢ i nauczyciela. Uczacy si¢ (na wyzszych
poziomach zaawansowania) powinien pozna¢ i uswiadomi¢ sobie stopniowalny charakter
normy sktadniowej w zakresie zwigzkéw zgody, w ideale — nauczy¢ si¢ uzywania
zroznicowanych form wariantywnych w zalezno$ci od sytuacji komunikacyjnych. Nauczyciel
za$ powinien podchodzi¢ w sposdb bardziej wywazony, ale tez nieco mniej restrykcyjny do
oceny polszczyzny Ukraincow, jesli odstgpstwa od normy mieszcza si¢ w ramach jej
wariantywno$ci w polszczyznie ogolnej, nawet pod warunkiem, ze jeden z wariantow nie
jest (jeszcze) usankcjonowany przez norme¢ skodyfikowana.

5. Rozwazania podjete w tym artykule utwierdzaja w przekonaniu, ze rozwojowi
zardwno glottodydaktyki, jak i jezykoznawstwa, dobrze sluzy wzbogacajaca obie nauki
zastosowana w tym artykule metoda wzajemnego transferu doswiadczen jezykoznawstwo —
glottodydaktyka'®.
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Abstract

Background: The article considers debatable problems in selected types of
consent compounds in Polish.

Purpose: The main purpose of the article is to comment on the questionable
normative status of consent compounds in written Polish in Ukraine, which makes it
possible to sort out the relevant deviations from the norm on the basis of the criterion
of their rank.

Results: Normative difficulties in the field of consensual compounds in Polish in
Ukraine are gradable. Based on the materials of “Gazeta Polska Bukowina”, we
distinguish — from the perspective of general Polish — three types of deviations from
the codified norm: 1) obvious deviations, such as: Nasi kobiety [...] przygotowali; 2)
constructions occurring in the general usus, but not yet widespread and therefore
questionable to most users, e.g.: [...] zmienito si¢ co najmniej cztery pokolenia
uczestnikow, 3) constructions that are widespread, represent new trends and are rather
accepted by users, e.g.: Do Czerniowiec przyjechaly dzieci i dorosli. Deviations from
the norm related to agreement in terms of genus categories have an inferential origin.
Improper agreement of the numeral with the noun and verb in terms of number partly
has an interferential influence. The remaining alignments in terms of the category of
number do not bear traces of the influence of the corresponding Ukrainian language
structures and represent attempts, universal in inflectional languages, to linearly align
the members of the utterance in terms of the category of number (e.g., Panowat chaos
i dezorientacja) or to over-semantize the number (Zna jezyki polski i ukrainski).
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