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Artykut jest przyczynkiem do opisu ksztalcenia historycznojezykowego w perspektywie
glottodydaktycznej. Jego celem jest przyjrzenie si¢ miejscu tytutowych zagadnien w
programach wybranych polonistyk ukrainskich (Lwow, Charkéw) oraz podanie propozycji
wprowadzania zagadnien historycznoj¢zykowych na zajeciach. Propozycja omowiona
w tekécie dotyczy glownie rozwoju przymiotnika, pobocznie tez innych zagadnien z
zakresu fleksji werbalnej. Uzupetieniem wywodu teoretycznego jest omdwienie wynikow
kwestionariusza ankiety, w ktorym zebrano opinie ukrainskojezycznych studentow
polonistyki na temat ksztalcenia historycznojezykowego. Dowiadujemy si¢ miedzy innymi,
ze wskazane tresci sg dla studentow trudne do nauczenia, ale zaciekawity ponad potowe z
nich. Prawie wszyscy (92%) zauwazaja ponadto, ze wiedza ta pomaga im w nauce jezyka
polskiego.

Stowa klucze: ksztalcenie historycznojezykowe, historia jezyka, polonistyka na
Ukrainie, diachronia, glottodydaktyka.

Artykut jest przyczynkiem do opisu hauczania jezyka polskiego jako obcego na ukraifiskich
polonistykach, ze szczegdlnym uwzglednieniem wprowadzania zagadnien historycznojezykowych.
Jego gltéwnym celem jest podzielenie si¢ doswiadczeniem zdobytym w trakcie wykladow
prowadzonych dla studentéw we Lwowie i Charkowie (24h godziny wyktadow online) i
zaproponowanie scenariusza zaje¢ obejmujacych tytutowe zagadnienia. Cykliczny kontakt
ze studentami ukrainskojezycznymi (zajgcia w ramach Erasmusa, wyktady online) stat sie
pobudka do przeprowadzenia wérdd nich ankiety na temat ksztatcenia historycznojezykowego.
Omowienie jej wynikow jest uzupetnieniem niniejszego tekstu. Cho¢ szkic wpisuje si¢ w
nurt literatury glottodydaktycznej (dotyczy edukacji obcokrajowcow), nie odnosi si¢ jednak
bezposrednio do praktycznej nauki jezyka polskiego jako obcego, ale do edukacji z poziomu
akademickiego, ktora wymaga od studentow juz wzglednej bieglosci jezykowej oraz
rozwinietej $wiadomosci (meta)jezykowej?.

1 Swiadomo$é jezykowa jest definiowana réznie. Tu przyjmuje definicje sformutowang przez Walerego
Pisarka w Encyklopedii jezyka polskiego, wedhug ktorego jest to “ogdt pogladow jednej osoby, grupy spotecznej lub
szerzej zbiorowosci na jezyk, a takze ogot postaw wobec niego i emocji z nim zwigzanych, obejmuje: 1. wiedze o
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Warto nadmieni¢, ze 0 tytutowych zagadnieniach nie wspomina si¢ W podrgcznikach
metodycznych dotyczacych nauki jezyka polskiego jako obcego (dalej jpjo). Skupia si¢ W
nich najczesciej uwage na ksztalceniu czterech gtéwnych sprawnosci, kwestiach kulturowych w
nauczaniu jpjo, problemach interferencji, czasem szczegdtowo omawia si¢ nauczanie réznych
poziomow jezyka (takim ciekawym podrecznikiem dla Ukraincow jest na pewno monografia
autorstwa Atty Krawczuk i Jerzego Kowalewskiego (2017)?), nie odnoszac poszczegolnych
problemow gramatycznych do historii jezyka. Takie nawigzania zdarzaja sie¢ czasami w
materiatach dydaktycznych. Przyktadem jest publikacja katowickiej Szkoty J¢zyka i Kultury
Polskiej dotyczaca polskiej gramatyki, szczegdlnie za$ fleksji (Maciotek, Tambor, 2020)3, w
ktorej objasnienia historycznojezykowe wzbogacaja opis czesci mowy, problemow gramatycznych
i poszerzajg wiedze czytelnikow. We wstepie autorzy zauwazaja, ze “‘ukazanie istoty procesu,
ktory doprowadzit do aktualnego stanu polszczyzny, prawie zawsze ulatwia zrozumienie i
akceptacje danego zjawiska” (Maciotek, Tambor, 2020, s. 3). Oczywistym jest, ze zapoznawanie
studentow z problemami historycznojezykowymi ksztalci podstawowe sprawnosci (rozumienie
ze shuchu, rozumienie tekstu pisanego, wzbogacone rozumieniem tekstu dawnego), ale takze
objasnia pewne zjawiska zaobserwowane w jezyku, utatwia zrozumienie gramatyki, sprzyja
poznawaniu nowego stownictwa, historii i kultury polskiej, ale tez historii Stowian, co
przeklada si¢ na lepsza znajomo$¢ jezyka i doskonalenie kompetencji kulturowej i
komunikacyjnej.

1. Polonistyka na ukrainskich uczelniach

Zainteresowanie jezykiem polskim na Ukrainie, a tym samym jego nauczanie trwa od
dawna. Powody odrodzenia zainteresowania polszczyzng sg zrdznicowane?. Jak twierdzg
badacze i znawcy tematu, nauczanie polskiego zintensyfikowano w pierwszej dekadzie XXI
wieku, kiedy do szkot wprowadzono jezyk polski jako drugi jezyk obey (Kowalewski, 2023,
S. 101). Wzrastajaca liczba o$rodkow oferujgcych ksztatcenie kompetencji jezykowych,
zapotrzebowanie na nauczycieli oraz mozliwo$¢ podjecia studiow w Polsce przektadaty sie
zapewne na zainteresowanie studiami polonistycznymi. Wedlug danych zamieszczonych na
internetowej Platformie Dobrych Praktyk nauczanie jezyka polskiego na poziomie akademickim
odbywa si¢ w trzynastu ukraifiskich miastach i szesnastu oérodkach uniwersyteckich® (trzy
miejsca w Kijowie i dwa w Charkowie), najcz¢sciej organizowane jest w ramach katedr
jezykow stowianskich. Tylko w dwoch osrodkach studia polonistyczne prowadza powotane

jezyku (intuicyjna, szkolna, rzadziej naukowa), 2. kompetencj¢ jezykowa, czyli zdolnos¢ do wilasciwej selekcji
srodkoéw jezykowych, adekwatnych do celu wypowiedzi, jej charakteru, stylu, adresata, oraz 3. ocen¢ ich
akceptowalnosci fonetycznej, gramatycznej, logicznej, kulturowej itd., czyli poczucie jezykowe.” (Pisarek, 1999,
S. 394). Aspekt “oceny” przenosi nas w sfere swiadomosci refleksyjnej, o ktorej wspomina si¢ w pracach psycholingwistow
i ktora mozna przyroéwnac do poziomu przetwarzania metajezykowego — $wiadomego stosowania wiedzy jezykowe;j
obejmujacego postugiwanie si¢ wiedzg o systemie jezyka, a takze manipulacje i transformacje jezykowe (por.
Krasowicz-Kupis, 2004, s. 13-14, 20).

2 Autorzy — jak podali we wstepie — skupiajg si¢ na przekazaniu wiedzy na temat nauczania komunikacyjnego,
zintegrowanego ksztalcenia sprawnosciowego, w mysl tego, ze “Zycie jezykowe toczy sie (...) w komunikacji, w
sferze kontaktow migdzy ludzmi” (Krawczuk, Kowalewski, 2017, s. 6). Przekazywanie wiedzy z zakresu historii
jezyka obcego wpisuje si¢ dobrze we wspomniang sfer¢ kontaktow migdzy ludzmi — w tym wypadku migdzy
prowadzacym a studentami.

3 Podana tu praca, przygotowana chyba z mys$la o cudzoziemcach — syntetyczna i przejrzy$cie prezentujaca
material — z powodzeniem moze by¢ tez wykorzystywana w procesie nauczania gramatyki rodzimych uzytkownikow
polszczyzny.

4 Pisze 0 nich miedzy innymi Jerzy Kowalewski w cickawym tekécie po$wigconym stanowi, statusowi i
edukacji jezyka polskiego na Ukrainie (2023).

5 Zebrane tu informacje podano na podstawie danych zgromadzonych w tabeli zamieszczonej na platformie,
por. https://platformadobrychpraktyk.wid.org.pl/szkolnictwo-wyzsze/osrodki-polonistyczne-na-ukrainie/polonistyki/.
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do tego katedry — starsza Katedra Polonistyki w Pafistwowym Uniwersytecie im. T. Szewczenki
w Kijowie (od 2000 roku)® i miodsza Katedra Filologii Polskiej w Narodowym Uniwersytecie
im. 1. Franki we Lwowie (od 2004)’. Formy ksztatcenia sa rézne, na ogot jezyk polski mozna
studiowa¢ w ramach innych filologii, angielskiej i ukrainskiej (np. w Chersoniu, w Odessie,
na Kijowskim Uniwersytecie im. B. Hrinczenki), w polaczeniu z jezykiem i literatura
ukrainiska (np. w Charkowie, Drohobyczu), w nurcie przektadoznawczym (np. w Czerkasach,
Lucku, Mariupolu) lub na kierunku filologia polska (w Kijowie na Narodowym Uniwersytecie im.
T. Szewczenki i we Lwowie) i w ramach ksztalcenia nauczycieli szkét $rednich (np. w
Kamiencu Podolskim od 2015 roku).

2. Miejsce zagadnien historycznojezykowych w programach studiow

Wydaje sig, ze polonistow nie trzeba przekonywaé o zasadno$ci wprowadzania w
edukacji filologicznej, a takze przydatnosci w nauczaniu jpjo, tresci historycznojezykowych
i 0 ich walorach poznawczych. Potwierdzaja to zapisy zawarte w programach studiow
polonistycznych w Ukrainie®. W obrebie ksztatconej kompetencji integralnej wymienia si¢
w nich np. “Zdolno$¢ do rozwigzywania ztozonych specjalistycznych zadan i problemow
praktycznych w dziedzinie filologii (jezykoznawstwo, literaturoznawstwo) w trakcie dziatalnosci
zawodowej lub studiéw, co wigze si¢ z zastosowaniem teorii.”. Zdolno$¢ taka nie jest
mozliwa bez poznania i zrozumienia problemow rozwoju jezyka i zaleznosci historyczno-
kulturowych znajdujacych odbicie w jezyku. W innym miejscu (w zakresie kompetencji
ogolnych profilu programu studiéw na kierunku jezyk i literatura polska oraz jezyk i literatura
ukrainiska uniwersytetu w Charkowie, pkt. 2) wymienia si¢ wprost, m.in.: “Umiejetnosé
zachowania i wzmacniania moralnych, kulturowych, naukowych wartosci i osiagnigé
spoteczenistwa w oparciu o zrozumienie historii i wzorcow rozwoju danego obszaru
tematycznego(...).”, a tamze w kompetencjach zawodowych podano migdzy innymi:
“Umiejetnos¢ wykorzystania w dzialalnosci zawodowej wiedzy z zakresu teorii 1 historii
studiowanego jezyka (jezykow).” (pkt. 3) oraz “Umiejetno$¢ gromadzenia i analizowania,
systematyzowania i interpretowania faktow jezykowych, literackich, folklorystycznych,
interpretowania i ttumaczenia tekstow (w zaleznos$ci od wybranej specjalizacji).” (pkt. 7). Z
kolei w programowych efektach uczenia si¢ podano, ze student powinien “Zna¢ i rozumieé
system jezykowy, ogolne wilasciwosci literatury jako sztuki stowa, histori¢ studiowanego
jezyka (jezykow) i literatury (literatur) oraz potrafi¢ zastosowac te wiedze w dziatalnosci
zawodowej.” (pkt. 8), a takze potrafi gromadzic, analizowa¢, systematyzowac i interpretowac
fakty dotyczace jezyka i mowy oraz wykorzystywa¢ je do rozwigzywania ztozonych
problemow w specjalistycznych obszarach dziatalno$ci zawodowe;j i/lub nauki (por. pkt. 17).
Wieloletnie doswiadczenie dydaktyczne pozwala skonstatowac, ze osiagniecie wspomnianych
efektow ksztalcenia bywa nietatwe, niewatpliwie jednak warto podejmowac trud
wyttumaczenia — nierzadko trudnych — zagadnien, dawnych proceséw i standw, ktoérych

6 Historie ksztaltowania si¢ tamtejszej polonistyki i badan, siegajaca lat 70., przedstawita w cieckawym artykule
Tetiana Dowzok (2009).

7 O bogatej historii polonistyki na Uniwersytecie Lwowskim pisze w swoim artykule prof. Afta Krawczuk
(2013). Wspomina o pierwszych dziataczach, omawia réwniez dziatalno$¢ dydaktyczng katedry i jej perspektywy.

8 Podane tu cytaty w wolnym tlumaczeniu oraz parafrazy przywolano z sylabusoéw i programéw Narodowego
Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki (program i sylabus do gramatyki historycznej (Dostepny na:
https://philology.Inu.edu.ua/course/istorychna-gramatyka-osnovnoji-slovianskoji-polskoji-movy); program i sylabus
do historii jezyka polskiego (Dostepny na: https:/philology.Inu.edu.ua/course/istoriia-polskoi-movy)) i Charkowskiego
Uniwersytetu Narodowego im. W.N. Karazina (Dostepny na: https:/philology.karazin.ua/navchalni-plany-23-24/);
program kierunku (Dostepny na: https:/philology.karazin.ua/wp-content/uploads/2023/07/OPP_bak 23 27 pol.pdf)
(Data dostepu: 8.07.2024).
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znajomos¢ pozwala lepiej zrozumiec i objasni¢ zjawiska obecne we wspolczesnej polszezyznie.
Pozwala réwniez — co bardzo wazne w nauczaniu Slowian — poznaé¢ wspolne dziedzictwo,
zauwazy¢ zaleznoSci migedzy jezykami i prowadzi¢ badania komparatystyczne.

W trakcie 4-letnich studiéw licencjatu® przedmioty historycznojezykowe sa na ogot
traktowane marginalnie (np. w Charkowie na histori¢ j¢zyka polskiego w sumie przewidziano
36h), co specjalnie nie dziwi w sytuacji wprowadzania tych tresci w ramach nauczania jpjo.
Omowienie zagadnien zwigzanych z historig i rozwojem jezyka odbywa si¢ czesto w ramach
przekazywania innych tresci. Prowadzacy zajecia muszg dostosowac si¢ z jednej strony do
ograniczen czasowych, z drugiej merytorycznych. Na tym tle bardzo dobrze przedstawia si¢
ilo$¢ godzin przewidziana na interesujgce nas przedmioty w programie studiow polonistycznych
prowadzonych na Narodowym Uniwersytecie Lwowskim im. 1. Franki. W minionych latach
i obecnym roku akademickim (2023/24) sa tam prowadzone zajecia kursowe z gramatyki
historycznej jezyka polskiego (w wymiarze 32 h — 16 h wyktadu oraz 16 h ¢wiczen) i historii
jezyka polskiego (28h). Podana w sylabusach literatura obejmuje zarowno klasyczne, jak i
nowsze pozycje, wsrod nich podreczniki (m.in. K. Diugosz-Kurczabowej, S. Dubisza, Z.
Klemensiewicza, T. Skubalanki i W. Ksigzek-Brytowej, S. Urbaficzyka, B. Walczaka'?),
ktore znajdziemy rowniez w bibliografii zawartej w sylabusach tych przedmiotéw prowadzonych
na polskich uczelniach. To oczywiscie sprzyja zapewnieniu wysokiego poziomu ksztatcenia
na wybranych kierunkach.

3. Propozycja wprowadzania materialu z zakresu historii jezyka i gramatyki
historycznej

Na wstepie zaznaczyC trzeba, ze nadrzednym celem w nauczaniu tytutowych zagadnien
jest ich powiazanie z polszczyzng wspolczesna, ukazanie zwiazkow migdzy przesztoscig i
terazniejszo$cig oraz przyczyn obecnosci pewnych zjawisk jezykowych. Uzupeknieniem tej
wiedzy, shuzacym lepszemu jej zapamietaniu, moze by¢ wskazanie paraleli i roznic w jezyku
ukrainskim.

Przypomne w tym miejscu zagadnienia periodyzacji historii jezyka polskiego i w ich
obrebie zaproponuje przyblizenie wybranych probleméw. W tradycyjnym ujeciu
historycznojezykowym wyrdzniamy trzy epoki: staropolskg (1136 — XV/XVI w.),
sredniopolska (XV/ XVI — pot. XVIII) i nowopolska (pot. XVIII — 1939 r.) (por. Klemensiewicz,
1974 i wydania nastepne; Walczak, 1995). W pracach powstajacych u schytku XX wieku
pojawily si¢ propozycje opisu jezyka po roku 1939 i periodyzacji wspotczesnej polszczyzny*t.
Jedng z nich, pomys$lang “jako nawiazanie do Historii jezyka polskiego Zenona
Klemensiewicza” (Bajerowa, 2003, s. 7) jest propozycja Ireny Bajerowej. Przedmiotem badan
autorki jest wiec, podobnie jak w podreczniku Klemensiewicza, jezyk ogolnopolski (ogélny),
a jego dzieje przedstawione sa w podobnym ujeciu — od wptywu czynnikéw zewnetrznych
przez opis gramatyczny zjawisk o charakterze podstawowym, pomijajac zmiany
szczegbtowe, po przedstawienie naukowych badan nad jezykiem i historig kultury jezyka

9 Z rozmdw z pracownikami ukrainskich uczelni mozna si¢ dowiedzie¢, ze planowana jest tam reforma
szkolnictwa wyzszego i moze w niedalekiej przysztosci (juz w kolejnym roku akademickim 2025/26) licencjat trwaé
bedzie sze$¢ semestrow. Tym samym trzeba bedzie zmieni¢ programy studiow i jeszcze bardziej okroi¢ siatke
godzin.

10 Dostepny na: https://philology.Inu.edu.ua/course/istorychna-gramatyka-osnovnoji-slovianskoji-polskoji-movy.

1 W ostatnich latach pojawiaja si¢ tez ciekawe propozycje badawcze powracajace do opisu pewnych
minionych zjawisk jezykowych w konteks$cie zjawisk wspolczesnych. Do takich prac nalezy monografia Ewy
Wozniak pt. Przelomowe dwudziestolecie. Lata 1918-1939 w dziejach jezyka polskiego, w ktorej autorka
udowadnia, ze zjawiska jezykowe przetomu XX i XXI wieku (zauwazalne po roku 1989) da si¢ interpretowaé w
kontekscie powrotu do tego, co bylo juz obecne w latach 20. i 30. XX wieku, w migdzywojniu (Wozniak, 2020).
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(por. Bajerowa, 2003, s. 5-6, 7-8). Podsumowujac wyniki badan, |. Bajerowa uznaje, ze rok
1939 konczy dobe nowopolska, a w obrebie opisywanego przez badaczke okresu proponuje
podziat tréjdzielny (1939-1960, 1960-1989, 1989-2000). Pierwsza fazg uznaje za przejsciowa
1939-1960, natomiast od roku 1960 zarysowuje si¢, jej zdaniem, juz nowa epoka (Bajerowa,
2003, s. 153-158). W tradycyjnym ujeciu i klasycznej juz literaturze przedmiotu w podziale
na doby uwzglednia si¢ wigc wszystkie kryteria, zarowno czynniki jezykowe (wewnetrzne), jak i
kulturalno-socjologiczne, historyczne i literackie (zewnetrzne) (por. tez Urbanczyk, 1963).
Przyjmujac tradycyjny podziat na doby historycznojezykowe, ktoérych wyodrebnienie
jest oczywiscie rezultatem zmian (sa to zmiany i czynniki na tyle wazne, ze zasadniczo
wplywaja na system jezykowy, funkcjonalno$¢ jezyka i jego zasieg), zauwazonych przede
wszystkim w jezyku, ale i w §rodowisku pozajezykowym, mozna w podobnym ujeciu blizej
przyjrze¢ si¢ réznym zagadnieniom jezykowym, migdzy innymi gramatycznym, a takze
omowic je na tle rozwoju jezyka. Pozwala to na integrowanie wiedzy historycznoj¢zykowe;j
i historycznoliterackiej, w powigzaniu na przyktad z historig Polski czy wiedza z zakresu
geografii (por. Tabela 1.).

jery, brak przeglosu dialekty
X
XI
Xl ¢’, 3’ >t’, d’ —drobna dwor retoryczny dialekt
zmiana kosciot hymniczny kulturalny —
X wazna zmiana, Np. szlachta unifikacja
iloczas
(@:a formowanie
XV stylow

XV Inne, np. gramatyka:
rozwoj przymiotnika,
form czasu przesztego,
rozwoj rozkaznika

XVI sciesniona : jasna 1520 — 30 druk — Kochanowski  polski jezyk
(a:a) polskie Os$wiecenie —  literacki
XVII mieszczanstwo, powiesé
ostabienie szlachty
XVIII Warszawa —
mieszczanstwo
XIX> A wzrost
znaczenia
igzyka
literackiego

Tabela 1. Przyktadowe zagadnienia do omowienia w ujeciu diachronicznym
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W tym miejscu chce przedstawié propozycje omowienia rozwoju przymiotnika, cho¢ —
jak wspomniano wyzej — w podobnym ujeciu mozna przyblizy¢ studentom tez inne
zagadnienia. Szczegdlnie warte uwagi sg te kategorie i formy, ktorych rozwdj historyczny
wyraznie wplynal na stan wspotczesnej polszczyzny.

Poniewaz jezyk polski i jezyk ukrainski taczy wspolne dziedzictwo, obydwa jezyki
przyjety z prastowianszczyzny dwie deklinacje przymiotnikowe — prosta, rzeczownikows i
ztozong, zaimkowa. Jeszcze w prastowianszczyznie mialy one funkcje semantyczng (prosta —
nieokre$lona, ztozona — okreslona), ktora jednak nie weszta do polszczyzny. Ich istnienie jest
powodem pojawiania sie¢ w jezyku polskim form typu wart, rad i wyrazéw obocznych, takich,
jak np. ciekaw / ciekawy, gotow | gotowy, pefen / petny, zdrow | zdrowy. Podobnie jest w
jezyku ukrainskim, w ktorym oprocz wariantywnych form zdorow / zdorowyj, hotow / hotowyj
(te pierwsze bardzo rzadko uzywane) sg tez — nieobecne w polszczyznie — dublety wart /
wartyj i rad / radyj'?. Niewyrazisto$¢ formalna prostego typu odmiany (przymiotnik i
rzeczownik miaty takg sama postac, np. zdrava Zena, zdrawy Zeny itd.) doprowadzita do tego,
ze w rozwoju jezyka przewazyt typ ztozony, odroézniajacy rzeczownik od przymiotnika dzigki
wyrazistym koncéwkom zaimkowym?®3, Wystepowanie form obocznych w staropolszczyZznie
byto warunkowane syntaktycznie, przymiotniki w formie prostej i odmianie rzeczownikowej
funkcjonowaly najczesciej jako orzeczniki (np. Jestes / Bedziesz dobr | zdrow / gniewien), a
te w odmianie ztozonej (dtuzsze, zaimkowe) jako przydawki (np. Dobry / zdrowy / gniewny
sgsiad). Wspolczesnie w funkcji orzecznika moga wystapi¢ obie formy, filolog powinien
jednak zna¢ ich geneze i funkcje. Zanik jednego typu odmiany, genetycznie starszego, nie
zubozyt jezyka, nie ucierpiala na tym strona komunikatywna (w jezyku polskim kontekst
zawsze decyduje o tym, czy przymiotnik jest w funkcji orzecznika — w takim przypadku musi
by¢ tacznik, czy przydawki).

O istnieniu odmiany prostej przypominajg nam tez inne relikty istniejace do dzi§ w jezyku,
znajdujemy je w grupie wspotczesnych rzeczownikow i przystowkow. Oprocz wspomnianych
juz wyzej pozostatosci deklinacji rzeczownikowej przymiotnika, odmiana ta utrzymata si¢
tez w przymiotnikach dzierzawczych, ktore wspotczesnie ulegly urzeczownikowieniu.
Spotykamy je w nazwach miejscowych (toponimach) zakonczonych na -ow, -owa, -owo, po
micgkkich spotgtoskach -ew, -ewa, -ewo i -in, -ina, -ino, np. Krakoéw (dawniej ‘wie$ Kraka’),
Czestochowa (dawniej wie$ Czestoka), Kowalewo (dawniej ‘wie$ kowali’) i in.}4, a takze w
nazwach kobiet z przyrostkiem -ina, -yna, tworzonych od zawodu ich me¢zow, np. staroscina,
sedzina (dawniej ‘zona starosty, sedziego’; w rozwoju jezyka znaczenie tych rzeczownikow
ulega jednak zmianie, dzi$ to nie tylko ‘Zona starosty / s¢dziego’, ale tez ‘kobieta, ktora jest
starosta / sedzig’). Odnalezé je mozna tez W wyrazeniach z dawnym celownikiem,
dopehiaczem, np. po cichu, po niemiecku, po prostu; z cicha, z daleka, z dawna, z gfupia frant,
do Poznania (zamiast po cichemu, po niemieckiemu, po prostemu; do Poznaniego...); w
formach przystowkow (dawne B.lp. cicho, krétko, wysoko; dawne Msc.lp. Zle, dobrze,
wkrétce) i niektorych rzeczownikach (np. dobro, zZ0)®.

12 7a konsultacje dzigkuje doc. Oksanie Lozinskiej z uniwersytetu lwowskiego.

13 Mozna tu zwrdci¢ uwage na dwie $cierajace si¢ tendencje zauwazalne w rozwoju jezyka i sformutowane
przez Bajerowa — prawo do uproszczen i prawo do wyrazisto$ci opozycji, ktore bardzo dobrze mozna zilustrowaé
na przyktadzie rozwoju tej czgsci mowy (por. Bajerowa, 1978).

14 Podobne formacje znajdujemy w jezyku ukrainskim (Lwiw ‘osada Lwa’, Lew — imi¢ syna ksiecia Daniela;
Kyjiw ‘osada Kija’ — Kij to imi¢ jednego z 3 braci — najstarszego — zatozyciela miasta, Charkiw (Chariton —
zatozyciel) etc.

15 Wigcej przyktadéw znalez¢ mozna w podrecznikach do gramatyki historycznej jezyka polskiego.
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W kontekscie periodyzacji historii jezyka polskiego rozwdj przymiotnika mozemy
ukaza¢ schematycznie w sposob nastgpujacy:

prastowianski staropolski sredniopolski nowopolski
prosta — prosta — ztozona — zaimkowa wyréwnania
rzeczownikowa rzeczownikowa analogiczne w obrebie
ztozona — zaimkowa | zlozona — zaimkowa deklinacji ztozonej
Jl Kofcowki sie mieszajg XVIH-XIX w.
ﬂv wyréwnania
roznica semantyczna | roznica syntaktyczna analogiczne

Na dobe $redniopolska przypada stabilizowanie si¢ form zlozonej deklinacji
przymiotnika. Dochodzi wtedy do mieszania si¢ koncowek (na skutek ich podobienistwa,
spowodowanego zmianami fonetycznymi w obrgbie samoglosek). Najwyrazniej widaé to w
D., C.i Msc. Ip. r.z. oraz w N. i Msc. Ip. r.m. i n.. Mieszanie si¢ koncowek rozpoczyna sig
juz w dobie staropolskiej, jak np. w przypadku dawnego D. Ip. r.z. (*staryjé / ¥boz&jé > stare
/ boze) z koncowka -e oraz C. i Msc. Ip. r.z. (*star&ji / *boziji > starej / bozej), w ktoérych
obowigzywata koncoéwka -ej. Oba zakonczenia wystepowaly we wszystkich trzech
przypadkach (ilustracjg sg teksty z tego okresu, m.in. Kazania Swigtokrzyskie, Psalterz
Sflorianski i Psalterz pulawski, a takze wybrane teksty XVI-wieczne), w wieku XVI przewaza
wyrazista koncowka -ej, ktora ostatecznie zwyci¢za i jest obecna we wszystkich trzech
formach polszczyzny wspoétczesnej. Diuzej wariantywno$¢ utrzymywata sie w N. i Msc. Ip.
r.m. i n., gdzie w N. Ip. byto pierwotne -ym (*staryjims > starym), a w Msc. Ip. -em
(*star&jems > starem)®. Od XV wieku w tekstach widoczne jest mieszanie si¢ koncowek
zarowno w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej. Pewne proby kodyfikacji wprowadzono w
wieku XVIII (Kopczynski) na potrzeby tworzenia podrecznikow do nauki jezyka polskiego
(w rodzaju nijakim w obu przypadkach obowigzywata koncowka -em, w rodzaju meskim — -ym)
(por. Klemensiewicz i in., 1981, s. 331-332). Stan ten zniesiono dopiero w pierwszej potowie
XX wieku (1936 1.), dlatego tez jeszcze w tekstach XIX-wiecznych i pdzniejszych spotykamy w
polszczyznie obie koncowki. Pozostatoscig dawnej odmiany jest do dzi$ istniejgca w normie
wzorcowej koncowka -em w narzednikowych i miejscownikowych formach nazw witasnych
(osobowych i miejscowych) odmieniajacych si¢ wedlug paradygmatu przymiotnikowego
(np. Lindem, Handkem; w Zakopanem, w Radomskiem; por. Jadacka, 2013, s. 43, s. 70).

W podobny sposob oméwic¢ mozna tez inne zagadnienia, np. rozwdj czasow przesztych, ktore
w historii jezyka polskiego takze ulegty redukcji (por. wykres ponizej). Przemiany w obrebie czasu
przesztego ztozonego, ktory przetrwat i istnieje w polszczyznie do dzis, pozostawity trwaty $lad

16 Przez analogie do liczby pojedynczej problem mieszania koncowek (-imi/ -emi) dotyczyt w polszczyznie tez
N. liczby mnogiej, cho¢ nie byto do tego uzasadnienia formalnego (tylko -imi < *staryjimi).
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ztozone

czasy przeszte proste . .
yP P czas przeszty ztozony czas przeszty ztozony

czasy przeszte ztozone

czas zaprzeszty

w postaci akcentowania pierwszo- i drugoosobowych form pluralnych na 3 sylabe od konca
(w normie jest bylismy < bo dawniej byli jesmy; w uzusie spotyka si¢ jednak coraz czesciej
akcent paroksytoniczny byliscie). Reliktem dawnej ztozonosci form czasu przesztego jest
ruchomo$¢ koncowki ($lad dawnego swobodnego szyku stowa positkowego). Historyczne
pozostatosci form starszych i mtodszych odnajdujemy w tekstach (np. poréwnanie psalmu 1
z Psalterza florianskiego i z mtodszego o blisko stulecie Psalterza putawskiego). Z kolei
idealnym tekstem do omoéwienia historii przemian form rozkaznika i przesledzenia ich
obecnosci w jezyku polskim jest znana piesn pt. Bogurodzica.

4. Zagadnienia historycznojezykowe w opinii studentow

Doswiadczenie dydaktyczne pokazuje, ze tytutowe problemy nie cieszg si¢ na ogdt
zainteresowaniem rodzimych studentéw polonistyki, cho¢ nie dotyczy to oczywiscie
wszystkich 0s6b (przejawia si¢ to m. in. w koncowych ocenach z przedmiotow i wyborze
tematow prac dyplomowych). Mozna si¢ domyslaé, ze powodem takiego stanu rzeczy jest
niska $wiadomo$¢ (meta)jezykowa mlodziezy, co skutkuje trudnosciami ze zrozumieniem
dawnej gramatyki i odniesieniem tych zjawisk do wspotczesnosci. Wydaje sig, ze studenci,
dla ktorych polszczyzna jest jezykiem obcym, chetniej poznaja fakty z przesztosci jezykowe;,
uwarunkowania historyczno-spoteczne i kulturowe, w jakich jezyk sie rozwijat. Chetniej tez
podejmuja trud poznawania dawnych tekstow, nowego stownictwa i losow wyrazow.
Nauczanie Stowian w tym zakresie jest prostsze niz obcokrajowcdéw poshugujacych sie
jezykami pierwszymi genetycznie bardziej oddalonymi od polskiego (cho¢ i ci wykazuja
zainteresowanie genezg zjawisk, np. Chinczycy), gdyz problematyka historycznojezykowa
moze by¢ im blizsza. Wszystkie jezyki stowianskie wywodzg si¢ bowiem ze wspolnego
prajezyka (prastowianskiego) i pewne tendencje rozwojowe w tym wypadku si¢ naktadaja.
Swiadomo$é jezykowa ksztaltowana w jezyku rodzimym stanowi punkt odniesienia w nauce
jezyka obcego, dlatego uzytkownikom jezykoéw systemowo podobnych tatwiej jest
zrozumie¢ pewne zjawiska. Jesli dodamy do tego pozytywng motywacje do nauki, cheé
doskonalenia kompetencji i ciekawo$¢ poznawcza studentdw, proces nauczania moze by¢
satysfakcjonujacy. Przekazywane tresci sa oczywiscie odpowiednio upraszczane, zardGwno
jezykowo, jak i merytorycznie. Na zajeciach wychodzi si¢ od jezyka wspotczesnego i
objasnia pochodzenie zjawisk i faktow jezykowych (np. istniejace obocznosci fonetyczne,
fleksyjne, zapisy historyczne, wyjatki gramatyczne i inne zjawiska, o ktorych byta tez mowa
wyzej). Ksztalcenie historycznojezykowe 1 jego odbior wsrdd studentéw ukrainskich
polonistyk stat si¢ tematem przeprowadzonej ankiety, w ktorej zapytano miedzy innymi o
korzysci ptynace z edukacji w zakresie przedmiotéw diachronicznych.

Kwestionariusz ankiety pt. Ksztalcenie historycznojezykowe zostat udostepniony online
studentom ukrainskoj¢zycznym uczacym si¢ w Polsce i wyktadowcom prowadzacym zajgcia
na uniwersytetach we Lwowie i Charkowie, z prosba o jej rozpowszechnienie wsrod
studentow. Badanie przeprowadzono w czerwcu 2024 roku. Zwazywszy, ze dla niektorych
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osrodkow akademickich byl to juz miesiac wakacyjny, satysfakcjonujacy jest wynik
zebranych odpowiedzi — w sumie 25. Ankietowani mieli odpowiedzie¢ na jedenascie pytan,
glownie polzamknietych (8, w ktorych, oprocz podanych odpowiedzi, byta opcja Inne),
dwoch pytan zamknietych (o kierunek studiow i trudno$é w przyswojeniu wskazanych tresci)
oraz na jedno pytanie otwarte (prosba o podanie maksymalnie trzech zagadnien, problemow,
informacji, ktére zapamigtano z nauki o historii, rozwoju jezyka polskiego). Wsrod
respondentow znalezli si¢ studenci filologii polskiej (44%) oraz filologii polskiej i filologii
ukrainskiej (56%). Prawie wszyscy ankietowani (96%) odpowiedzieli twierdzgco na pytanie
0 obecnos¢ tresci historycznojezykowych na studiach (Czy na swoich studiach w Ukrainie
mial/-a Pan/-i przekazywane tresci | informacje na temat historii jezyka polskiego, jego
historycznego rozwoju?), a w kolejnym pytaniu — wielokrotnego wyboru — o prowadzone
przedmioty zaznaczali tylko te wskazane w odpowiedziach, nikt nie wykorzystat opcji Inna
odpowiedz. Sposrdd dwdch podanych przedmiotéw osiem osdb (32%) wybrato histori¢
jezyka polskiego, ponadto wszyscy gramatyke historyczng jezyka polskiego (100%). W
pytaniu czwartym ankietowani mieli okresli¢, ile godzin w trakcie ich studidow przeznaczono
na interesujace nas przedmioty. Do wyboru byly trzy opcje: 30 godzin, 60 godzin i Inna
odpowiedz. Dwie pierwsze opcje zebraly po 44%, a 12% studentow (troje) wpisato 90 godzin.
Odpowiedzi twierdzace na kolejne, rozbudowane pytanie o przekazywanie interesujacych
nas tresci w trakcie innych zaje¢ (Czy tresci historycznojezykowe na temat rozwoju jezyka
byly przekazywane na innych przedmiotach? Jesli zaznaczy Pan/-i TAK, prosze napisaé na
Jakich (w polu Inna odpowiedz) ukazaly, ze prawie potowa ankietowanych (44%) zapoznaje
sie z zagadnieniami historycznojezykowymi na innych przedmiotach. Niestety z tej
jedenastoosobowej grupy tylko cztery osoby podaty nazwy takich przedmiotow, byly to:
fonetyka, pisownia, morfologia; morfologia; kultura jezyka polskiego; frazeologia, ortografia,
wyktady z jezyka polskiego'’. Pozostali studenci (56%) zaznaczyli w tym miejscu odpowiedz
negatywng. Pytanie szoste dotyczylo wyboru optymalnej formy zajeé do przekazywania
tresci historycznojezykowych. Studenci mogli wskazaé wyklad, cwiczenia, obie wyzej
wspomniane lub inng odpowiedz. Najwicksza grupa (72%) wybrata opcje trzecia (obie wyzej
wspomniane), czyli wyktad i ¢wiczenia, cztery osoby (16%) wskazaty wyktad, a trzy (12%)
¢wiczenia, nikt nie wpisat innej formy prowadzenia zajgc.

Kolejne pig¢ pytan dotyczylo bezposrednio oceny tre$ci historycznojezykowych,
zardbwno ich wykorzystania w przyswajaniu jezyka obcego, podnoszenia kompetencji w
zakresie znajomosci polszczyzny, jak i stopnia zainteresowania zagadnieniami poruszanymi
w trakcie kursow z zakresu diachronii. Pytanie sidodme pozwolito na subiektywng ocene
stopnia trudnosci przyswajania wskazanych treSci (Czy tresci historycznojezykowe sq dla
Pani/Pana trudne do nauczenia?). Z trojstopniowej skali (Tak, bardzo trudne; Tak,
czesciowo trudne | Latwe) wybrano tylko dwie odpowiedzi — Tak, czesciowo trudne (60%,
15 os6b) i Tak, bardzo trudne (40%, 10 osob). Nastepnie studenci mieli odpowiedzie¢ na
pytanie: Czy zaciekawity Panig/ Pana niektore zagadnienia z historii polszczyzny? Jesli tak,
to jakie (wpisz w pole Inna odpowiedz)? Ponad potowa respondentow (56%, 14 osob)
odpowiedziata twierdzaco, pozostata czgs¢ przeczaco (44%, 11 0sdb). Warto odnotowac, ze
w grupie osob, ktore wskazaly odpowiedz negatywng, wiekszo$¢ (8 osob) w poprzednim
pytaniu uznata te tresci za bardzo trudne do przyswojenia. Wsérod zainteresowanych
wybranymi zagadnieniami z dziejéw polszczyzny tylko dwoje zaznaczyto w poprzednim
pytaniu t¢ odpowiedz. Nie przeszkodzito to im jednak w podaniu nawet kilku zagadnien,

17 Cytaty z ankiet podaje zawsze w pisowni oryginalne;j.
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ktore je zaciekawity (1 osoba: zwigzek z innymi jezykami stowianskimi, dialekty, etymologia
i zmiany diachroniczne; 2 osoba: palatalizacje), tym samym osoby te znalazty si¢ w
nielicznej grupie tych (5 osob), ktorzy nazwali ciekawe zagadnienia. Inne trzy osoby podaty:
przeglosy, rozwdj nosowek; zabytki jezyka polskiego, rozwoj akcentu w jezyku polskim i
pierwsze zdanie po polsku. Na pytanie Czy wiedza z zakresu historycznego rozwoju jezyka
polskiego pomogla Pani/ Panu w nauce tego jezyka? wigkszo$¢ ankietowanych
odpowiedziata twierdzaco (92%, 23 osoby). Sposrdd pigciu podanych opcji, najwigcej 0sob
(48%) wybrato czesciowo, trzy 0soby (12%) w duzym stopniu, kolejne osiem (32%) w mafym
stopniu, a 2 osoby (8%) uznaly, ze w ogdle nie pomogla. Nikt nie uzupehit pola Inna
odpowiedz. W przedostatnim pytaniu dotyczacym zdobytych kompetencji (Jakie kompetencje i
umiejetnosci zdobyt/-a Panl-i dzigki przekazaniu wiedzy z zakresu historii jezyka polskiego
(jego rozwoju w czasie)?) studenci mieli do wyboru (wielokrotnego) sze$¢ podanych
odpowiedzi, mogli takze wpisac swoja wersje. Najczesciej wybierang odpowiedzig byta: Lepiej
rozumiem niektore zjawiska gramatyczne we wspotczesnym jezyku polskim (21 o0séb, 84%);
duza cze$¢ studentow zaznaczyta tez odpowiedz: Znam pochodzenie niektorych wyrazow
(wiem skqd one sie wziely) (16 0sdb, 64%); a ponad potowa stwierdza: Rozumiem istniejgce
w polszczyznie wymiany glosek i w odmianie wyrazow popetniam mniej bledow (14 osob,
56%); Umiem wyjasnié historig niektorych stow oraz Umiem wyjasni¢ pochodzenie wyrazow
i zauwazam podobienstwa i roznice w innych jezykach stowianskich (kazda odpowiedz
wybrato 13 0sob, po 52%); najmniej respondentéw zwrocito uwage na kompetencje zwiazane
z naukg leksyki: Lepiej rozumiem znaczenie niektorych stow istniejqgcych w jezyku polskim
(11 0so6b, 44%). Wihasne odpowiedzi si¢ nie pojawity. Warto podkresli¢, ze niektore osoby (4)
zaznaczyly wszystkie podane mozliwosci 1 byly to osoby, ktore wczesniej zauwazyly
przydatno$¢ tej wiedzy w nauce jezyka polskiego (2X w duzym stopniu;, 2X czesciowo).
Wigkszos¢ z nich ponadto (3 na 4) stwierdzila tez, ze tresci te ich zaciekawity. Najczesciej
odpowiedzi w tym pytaniu byty skorelowane z wcze$niejszymi wyborami (ilo$¢ podanych
odpowiedzi byta proporcjonalna do wskazanego wczesniej stopnia przydatnosci wiedzy w
nauce jezyka polskiego), np. trzy osoby, ktore wskazaty pie¢ umiejetnosci w pytaniu 9.,
zaznaczyty w duzym stopniu i czesciowo. Odpowiedzi te mogg swiadczy¢ o dobrze rozwinietych
zdolnosciach poznawczych tych osob i ich swiadomosci jezykowej, inaczej niz w przypadku
dwoch osob, ktore w pytaniu 9. (Czy wiedza z zakresu historycznego rozwoju jezyka polskiego
pomogta Pani/ Panu w nauce tego jezyka?) stwierdzily, ze w ogole nie pomogta, a tu podaty
az cztery umiejetnosci zdobyte dzigki tej wiedzy (1 osoba, druga wybrata jedng odpowiedz).

Ostatnie pytanie, pomimo tego, ze bylo otwarte (Prosze podaé maksymalnie trzy
zagadnienia / problemy / informacje, ktore zapamietat/-a Pan/-i z nauki o historii, rozwoju
Jezvka polskiego), przyniosto tez szereg odpowiedzi i ciekawych spostrzezen. Ponad potowa
0s0b (72%, 18 0sdb) pochylita si¢ nad tym pytaniem, z czego wigkszos¢ (15) wpisata kilka
zapamigtanych problemdw, jedna osoba podzielita si¢ opinig na temat palatalizacji i innych
zagadnien z gramatyki historycznej, ktorych nie pamieta i nie rozumie®®, dwie osoby
zadeklarowaly, ze nie pamietajg, pozostatle pominely pytanie. Wsrdd tresci najczesciej
zapamigtywanych znalazly si¢ zagadnienia z fonetyki historycznej, np. istnienie jerow i

18 Oto odpowiedz (zapis oryginalny): W ogdle nie rozumiem palatylizacji, nie korzystam z nich i nie rozuiem,
po co sie tego uczy¢ Miatam przedmiot “‘gramatyka historyczna jp” i nic z tego nie pamigtam, bo nie widze tego w
zyciu codziennym i w pracy Zapamietatam jakies wyjqtki mech-miech i w ogole nie potrafie nic wyttumaczy¢ co to
jest.
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procesy jerowe — pochodzenie e, powstate alternacje (8x*°), przeglos i apofonia, w tym
odstepstwa — falszywy przeglos (4x), prastowianskie prawa — korelacji palatalnosci i sylab
otwartych (2x), palatalizacje (3x), iloczas (2x)?° i metateza (1x), do$¢ czesto powtarza sie w
odpowiedziach zjawisko wymiany glosek i samogtosek; alternacje samogloskowe/ w
gloskach (4X), wspomina si¢ rozwoj akcentu (2X) i liczbe podwdjng (1x). Szescioro
studentow zapamigtato tez pewne zagadnienia z historii jezyka, takie jak Poczgtki jezyka
polskiego, Rozwdj jezyka literackiego; pierwsze proby pisowni polskiej, kiedy piszemy Z, rz,
u, 0..., a takze podobienistwo jezykow stowianskich oraz to, ze: Pierwsze teksty zapisane w
Jjezvku polskim pochodzq z okresu sredniowiecza, a najstarszym zachowanym dokumentem
jest “Bogurodzica /W trakcie swojej historii, jezyk polski byt pod wpltywem roznych jezykow,
w tym niemieckiego, czeskiego, taciny oraz francuskiego/Okres staropolski (X—XV1 wiek) i
Istniejq kaszubski, stowinski, dolno- i gornotuzycki jezyki i wymarty potabski; czasami
odpowiedz jest mniej szczegdtowa — Zapamiqgtala okresy jezyka i procesy gramatyczne.

5. Podsumowanie

Badanie przeprowadzone na tak niewielkiej grupie osob nie jest oczywiscie
reprezentatywne, ukazuje jednak pewne problemy, ktore intuicyjnie sg zauwazalne w trakcie
procesu dydaktycznego prowadzonego nie tylko z obcokrajowcami, ale przede wszystkim z
rodzimymi uzytkownikami jezyka polskiego?'. Cho¢ treéci historycznojezykowe sg dla
studentow trudne do nauczenia i nie zaciekawily prawie potowy studentow, to jednak
wszyscy podali wybrane umiejetno$ci i kompetencje zdobyte dzieki ich przekazywaniu w
trakcie edukacji, co wskazywatoby na ich przydatno$¢ (odnotowang w ankiecie w réznym
stopniu, ale w 92%). Fakt, ze badane osoby zauwazaja, ze wiedza ta pomaga im w nauce
jezyka polskiego, jest budujacy. Podobnie, jak to, ze prawie potowa studentow pamigcta, ze
zagadnienia historycznojezykowe pojawity si¢ tez w trakcie przekazywania innych tresci, co
$wiadczy, po pierwsze, 0 wysokiej kompetencji jezykowej tych osob, ktore potrafity
potaczy¢ fakty, dokona¢ ich interpretacji i oceny w nauczanym jezyku obcym, po drugie, 0
przydatnosci wiedzy historycznojezykowej w objasnianiu zjawisk i probleméw z rdéznych
poziomow jezyka. Badanie ujawnito zjawisko do$¢ oczywiste, tj. czeSciowa korelacje
wskazanych trudno$ci w przyswajaniu materialu z polubieniem tych zagadnien i
zainteresowaniem si¢ nimi (pytanie 7 i 8; cho¢ jedna osoba uznata tresci za bardzo trudne, a
potem wskazala trzy zagadnienia, ktore jg zaciekawily, co napawa optymizmem). Okazuje
si¢, ze najlepiej zapamigtano (na to wplyw moze mie¢ wiele czynnikéw, ktdre nie sg
przedmiotem niniejszych rozwazan) =zagadnienia z fonetyki, pochodzenia jezyka
literackiego, pisowni oraz fakty $wiadczace o pokrewienstwie jezykow stowianskich. Trzeba
tez wspomnie¢ o przyswojeniu w badanej grupie poje¢ z zakresu jezykoznawstwa (np.
alternacje, wokalizacja, nazwy procesow historycznych). Wazne jest, ze studenci zauwazajg
zwigzek przesztosci z terazniejszoscia, az 84% z nich sposrod kompetencji zdobytych dzigki
przekazywaniu tre$ci historycznoj¢zykowych wybrato odpowiedz Lepiej rozumiem niektore
zjawiska gramatyczne we wspotczesnym jezyku polskim, co potwierdza zasadnos$¢ taczenia w
dydaktyce dwoch obszarow lingwistyki — synchronii i diachronii.

19 Niektore odpowiedzi sa rozbudowane i napisane sprawng polszczyzna, np. W jezyku polskim, podobnie jak
w ukrainskim, tez funkcjonowaly jery, stqd i wymiana samoglosek i zera morfologiczne; W j. polskim jery mocne
wokalizowaly sie, dajgc - e. 2.Przeglos — dyspalatalizacja samoglosek przednich. 3.Jery — to samogloski
zredukowane, czyli potsamogloski, ktore wystepowatly w j. prastowjanskim.

20 Np. Kiedys istnial iloczas, czyli opozycja krétkich i diugich samoglosek.

21 Ciekawie bytoby porowna¢ wyniki badania przeprowadzonego wérdd obcokrajowcow i Polakow, na ktore
jednak nie starczylo w tym momencie czasu.
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Mozna wigc z przekonaniem stwierdzi¢, ze ksztatcenie historycznojezykowe, wpisane w
programy studiow polonistycznych, jest potrzebne. Jest pomostem taczacym przesziosc z
terazniejszoscig, dzigki czemu mozemy objasni¢ wiele zjawisk obecnych w jezyku
wspotczesnym, ale takze dowiedzie¢ sig, jakie czynniki wptywaja na rozwoj jezyka. Mam
nadziej¢, ze przedstawione tu propozycje wprowadzania tresci historycznojezykowych
zainspiruja nauczycieli akademickich, a wyniki badania ankietowego sktonig do refleks;ji,
moze nawet do dyskusji ze studentami.
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Abstract

Background: The article is a contribution to the description of historical-linguistic
education from a glottodidactic perspective.

Purpose: The main purpose of the sketch is to remind that the introduction of
selected historical-linguistic problems, in addition to the fact that it trains the basic skills
(listening comprehension, reading comprehension, enriched by the understanding of the
ancient text), also allows to explain certain phenomena observed in the language,
facilitates the understanding of grammar, promotes the learning of new vocabulary,
Polish history and culture, but also the history of the Slavs, which translates into a better
knowledge of the language and the improvement of cultural and communicative
competence. The starting point in the text is to look at the place of the title issues in the
curricula of selected Ukrainian Polish schools (Lviv, Kharkiv). With regard to the
training of individual competencies, it is necessary to refer to the problems of language
development. Thus, one of the goals of the article is to give suggestions for introducing
historical-language issues in classes.

Results: The general content that allows integrating historical-linguistic and
historical-literary knowledge, in connection, for example, with the history of Poland or
knowledge of geography, is presented here. However, the proposal discussed here is
concerned with grammatical problems — mainly the development of the adjective, side
by side also issues of verbal inflection. The theoretical argument is complemented by a
discussion of the results of a survey questionnaire, which collected the opinions of
Ukrainian-speaking Polish language students on historical-linguistic education. We
learn, among other things, that the indicated content is difficult for the students to learn,
but made more than half of them curious. Almost all (92%) furthermore note that this
knowledge helps them to learn Polish.

Key words: historical linguistic education, history of language, Polish studies in
Ukraine, diachrony, glottodidactics
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