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З моспинської світи (пізній башкир, ранній пенсильваній) Центрального Донба-

су описано патології черепашок неморських бівальвій роду Carbonicola. Фосилії 

походять з червоноколірних та сірих лагунних алевролітів, що залягають серед де-

льтових пісковиків у 43 м нижче вапняку G1
2. Пошкодженими є близько 6.5 % че-

репашок. Патології черепашок діляться на три групи: (1) еліпсоїдальні дрібні пог-

либлення, (2) тонкі борозни, (3) часті тонкі складочки. Ці патології дуже схожі на 

травми небіологічного характеру черепашок сучасних морських і прісноводних бі-

вальвій, що ведуть інфаунний та напівінфаунний спосіб життя. На основі аналізу 

морфології пошкоджень, фаціальної приуроченості фосилій та за результатами по-

рівняльного аналізу викопного і рецентного матеріалу зроблено висновок щодо не-

біологічного (не хижацького) походження вивчених патологій. Вірогідно, ці при-

життєві пошкодження виникли внаслідок закопування молюсків у товщу донного 

осаду.  

Ключові слова: неморські пелециподи, карбон, прижиттєві пошкодження, Доне-

цький басейн. 

 

Вступ. Прижиттєві пошкодження черепашок неморських (прісно- і солонувато-

водних) бівальвій карбону вивчено слабко, оскільки ці організми представлені у палео-

нтологічному літописі переважно деформованими зовнішніми ядрами та відбитками. З 

відкладів моспинської світи південної частини Луганської області автору вдалося зібра-

ти невелику колекцію майже не деформованих зовнішніх ядер черепашок неморських 

бівальвій роду Carbonicola. Деякі рештки черепашок несуть сліди прижиттєвих пошко-

джень.  

Неморські пелециподи з кам’яновугільних відкладів Донецького басейну вивчали 

В. І. Погодіна [8, 9], Б. І. Чернишов [15, 17], П. Л. Шульга [18], М. Т. Сергеєва [10–14], 

Н. Л. Масло [5, 6] та автор цієї статті [3, 23]. Праці зазначених дослідників присвячено 

переважно з’ясуванню систематичного складу неморських двостулкових молюсків пен-

сильванію Донецького басейну. Відомостей щодо прижиттєвих пошкоджень черепашок 

неморських бівальвій із карбону Донбасу в літературних джерелах немає. З огляду на 

велике значення вивчення прижиттєвих пошкоджень скелетних залишків викопних 

тварин для палеоекології та систематики, знахідки з Донбасу описано нижче. Мета на-

шої статті – з’ясувати причини виникнення прижиттєвих пошкоджень черепашок не-
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морських бівальвій з карбону Донбасу та визначити палеоекологічне значення цих па-

тологій.  

Стратиграфія, матеріал та територія досліджень. Моспинська світа (рис. 1А), 

в середній частині якої знайдено вивчені рештки бівальвій Carbonicola rectilinearis 

Trueman e t  Weir ,  1948  і C. limax Wright ,  1934 , представлена товщею аргілітів, 

алевролітів, пісковиків, вапняків (до 8 прошарків) та кам’яного вугілля (10–12 прошар-

ків) [7]. Вік цього стратиграфічного підрозділу – пізній башкир (ранній пенсильваній). 

Потужність світи коливається від 315 до 730 м [7]. 

 

 
Рис. 1. Розташування та літологічні особливості місцезнаходження решток неморських 

двостулкових молюсків: А – стратиграфічне положення моспинської світи та місцезнаходження 

решток бівальвій; Б, В – географічне розташування місцезнаходження решток двостулкових мо-

люсків; Г – алевроліти з рештками неморських бівальвій. 
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Фактичним матеріалом, покладеним в основу цього дослідження, є невелика ко-

лекція зовнішніх ядер неморських двостулкових молюсків, зібрана автором з прошарку 

сірих і червоноколірних лагунних алевролітів (рис. 1Г). Ці відклади залягають у серед-

ній частині пачки пісковиків у 43 м нижче вапняку G1
2
 (рис. 1А). Фосилії зібрано в не-

великих кар’єрах на правому схилі балки, розташованої в 2 км західніше с. Македонівка 

(рис. 1Б та 1В; Луганський район, Луганська область: 48.235802, 39.258779). Цими 

кар’єрами розкрито товщу дельтових дрібнозернистих пісковиків з прошарками алевро-

літів, лінзами конгломератів, горизонтами викопних ґрунтів, а також мегаконкреціями 

карбонатного пісковику [23].  

У пісковиках трапляються рештки наземних рослин (представники родів Cy-

perites, Lepidodendron, Lepidophloios, Sigillaria, Stigmaria, Asterophyllites, Calamites, 

Sphenophyllum, Dictyoxylon, Eusphenopteris, Karinopteris, Neuralethopteris, Paripteris, 

Artisia, Samaropsis), тварин (морські двостулкові молюски Solenomorpha, мечохвости, 

проблематичні артроподи Arthropleura та деякі інші), а також іхнофосилії (Arenicolites, 

Aulichnites, Conichnus, Diplocraterion, Helminthopsis, Lockeia, Monocraterion, Planolites, 

Rusophycus, Saerichnites, Scolithos, Selenichnites та Treptichnus) [23]. В алевролітах, окрім 

неморських бівальвій, також знайдено рештки мечохвостів та наземних рослин (Cy-

perites bicarinatus Lind ley e t  Hut ton, Lepidodendron sp., Stigmaria ficoides 

(Sternberg)  Brongniar t , Asterophyllites charaeformis (Sternberg)  Goeppert , Dicty-

oxylon sp., Eusphenopteris sp. та ін.).  

Вивчена колекція (IGSU-11) зберігається у відділі стратиграфії та палеонтології 

палеозойських відкладів Інституту геологічних наук НАН України (Київ). Порівняль-

ний матеріал щодо патологій черепашок сучасних двостулкових молюсків Anodonta 

cygnea Linné ,  1758  відібрано автором у вересні 2013 р. на південно-західному березі 

Кам’янського водосховища (Луганська область, Луганський район: 48.231132, 

39.322085).  

Сліди прижиттєвих пошкоджень черепашок. На чотирьох викопних черепаш-

ках у вивченій колекції присутні сліди прижиттєвих пошкоджень (рис. 2Ґ-Є), які дуже 

нагадують ті самі утворення на черепашках сучасних прісноводних бівальвій Anodonta 

cygnea Linné,  1758 ,  (рис. 2А-Г). Приблизно 6.5 % вивчених черепашок викопних дво-

стулкових молюсків мають сліди прижиттєвих пошкоджень. Нижче коротко описано 

вивчені патології черепашок.  

Екз. IGSU-11/16. На поверхні примаківкової частини стулки пелециподи 

Carbonicola rectilinearis Trueman e t  Weir  простежується еліпсоїдальна виїмка розмі-

ром 3,0×1,8 мм (рис. 2Є). Ця ямочка має морфологічну схожість зі слідами на черепашці 

сучасної пелециподи Anodonta cygnea Linné , зображеної на рис. 2Б, 2Г. Дуже схожі 

сліди несуть черепашки бівальвій з неогенових відкладів США (рис. 5B та 5D у праці 

[20]). 
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Рис. 2. Черепашки сучасних та викопних неморських двостулкових молюсків зі слідами 

прижиттєвих пошкоджень: А–Г – стулки Anodonta cygnea Linné,  1758  (Луганська область, 

Кам’янське водосховище); Ґ–Є – представники роду Carbonicola: Ґ – екз. IGSU-11/9; Д – IGSU-

11/14; Е – IGSU-11/17; Є – IGSU-11/16. 

 

Екз. IGSU-11/17. На відбитку стулки черепашки Carbonicola limax Wright  помі-

тно добре виражені складки, які розходяться від однієї точки. Насправді цим складкам 

відповідали борозни на поверхні стулки (рис. 2Е). Описані сліди мають певну морфоло-

гічну схожість зі слідами на черепашках Anodonta cygnea Linné , що зображено на рис. 

2А та 2В.  
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Екз. IGSU-11/9 та IGSU-11/14. На поверхні зовнішніх ядер черепашок розташо-

вані часті тонкі складочки, що вигинаються (рис. 2Ґ, 2Д). Для них у колекції порівняль-

ного матеріалу не вдалося підібрати сучасні аналоги. Близькі за морфологією сліди 

пошкоджень небіологічного характеру зображено в [22] у табл. 1.  

Інтерпретація пошкоджень. Представники роду Carbonicola вели напівінфаун-

ний спосіб життя [24, 29]; ці молюски могли жити як у солонуватоводних, так і в прото-

чних прісноводних басейнах [1]. Сучасні пелециподи Anodonta cygnea населяють пріс-

новодні басейни з проточною і стоячою водою. Алевроліти з рештками вивчених 

бівальвій Carbonicola утворилися, ймовірно, в межах опрісненої мілководної тихої ла-

гуни. 

Серед сучасних морських тварин, які здатні викопувати з донного осаду молюс-

ків для поїдання, різні автори найчастіше називають головоногих молюсків, морських 

зірок, крабів, хрящових та деяких кісткових риб [20, 21]. Перші три групи тварин можна 

відкинути в процесі пошуку потенційних продуцентів пошкоджень черепашок, оскільки 

вони не трапляються в неморських відкладах карбону. У праці [26] описано сліди при-

життєвих пошкоджень черепашок неморських двостулкових молюсків із тріасових від-

кладів Польщі. Продуцентами цих пошкоджень автори цитованої вище роботи вважа-

ють дводишних риб (Sarcopterygii: Dipnoi), зубні пластинки яких знайдено разом із 

рештками бівальвій. Дуже близькі за морфологією пошкодження черепашок сучасних 

морських інфаунних бівальвій зображено в [22] у табл. ІІ, фіг. В. Пошкодження чере-

пашок рецентних бівальвій у цитованій роботі інтерпретовано як небіологічні за похо-

дженням. 

Вірогідним продуцентом слідів укусу черепашки неморської пелециподи з ниж-

ньої крейди Австралії є хребетна тварина з конічними зубами – ймовірно, кісткова або 

хрящова риба, крокодил, пліозавр чи птерозавр [27]. 

Рештки риб у лагунних алевролітах із пошкодженими черепашками ми не знай-

шли. Крім двостулкових молюсків, як ми вже зазначали вище, тут трапляються лише 

відбитки панцирів дрібних (реконструйована довжина тіла становить трохи більше 

25мм) мечохвостів. Отже, жоден із організмів, рештки яких знайдено разом із пелеци-

подами, не могли завдати подібних пошкоджень. Літологічні особливості відкладів 

свідчать про спокійний гідродинамічний режим їх накопичення, тому висока енергія 

водної товщі не могла бути причиною пошкодження черепашок.  

Сьогодні з неморських фацій моспинської та смолянинівської світ Донбасу ви-

значено невеликий комплекс риб, що складається з кистеперих Rhizodopsis sauroides 

(Wil l iamson)  Young, Rhabdoderma elegans (Newberry) , Megalichthys hibberti Agas-

siz , хрящових Helodus sp. та акантод Gyracanthus formosus Agassiz  [2–4]. Знахідка 

решток яйцевих капсул Paleoxyris у відкладах смолянинівської світи (неопубліковані 

дані автора) може свідчити також про присутність гібодонтид, які вважаються продуце-

нтами зазначених яйцевих капсул [25]. Серед порівняно великих артропод, які могли 

бути продуцентами пошкоджень черепашок неморських бівальвій, зі смолянинівської 

світи відомі евриптериди Adelophthalmus carbonarius Chernyshev,  1933  [16, 28]. Вар-

то зазначити, що природними ворогами сучасних бівальвій Anodonta cygnea є кісткові 

риби та птахи.  

Альтернативна точка зору розглядає виникнення патологій черепашок сучасних 

та неогенових інфаунних бівальвій не як прояв хижацтва, а як сліди механічних пошко-

джень небіологічного характеру [20, 22]. Виникнення деяких пошкоджень черепашок 

сучасних інфаунних двостулкових молюсків пов’язане з процесом закопування тварини 
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в осад, втечі від хижаків та відновленням зручного положення черепашки в товщі осаду 

[22]. 

Із аналізу актуалістичних даних (спостереження автора – рис. 2А–Г та праці [19, 

20, 22]) бачимо, що описані патології черепашок можуть мати небіологічний характер, 

тобто вони, ймовірно, виникли внаслідок закопування та переміщення молюсків усере-

дині осаду. Про це, як було показано вище, свідчить порівняльний аналіз сучасного та 

викопного матеріалу, фаціальна природа відкладів з рештками пошкоджених черепашок 

та відсутність в ориктоценозах, спільно з карбоновими неморськими пелециподами, 

залишків потенційних продуцентів пошкоджень. 

Висновки. Отже, зважаючи на морфологію, фаціальну приуроченість та резуль-

тати порівняльного аналізу слідів прижиттєвих пошкоджень черепашок викопних та 

сучасних бівальвій, можемо зробити висновок щодо небіологічного характеру цих пош-

коджень. Швидше за все, ці прижиттєві пошкодження виникли внаслідок закопування 

молюсків у донний осад. Результати проведених досліджень свідчать про те, що під час 

дослідження прижиттєвих пошкоджень скелетних решток викопних тварин потрібно 

проявляти значну обережність, оскільки тератології, що виникли внаслідок хижацької 

поведінки, мають не таке значне місце у загальній структурі патологій, як традиційно 

вважається. 
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Shell injuries of non-marine bivalves Carbonicola has been described from the Mospyne 

Formation (late Bashkirian: early Pennsylvanian) of the Donets Basin (southern part of Luhansk Region, 

Ukraine). Shell damages of the Carboniferous non-marine bivalves are poorly studied, since these 

organisms are represented in a fossil record mainly by deformed steinkerns or shell imprints. 

Carboniferous non-marine bivalves from the Donets Basin were studied by V. I. Pogodina,                  

B. I. Chernyshov, P. L. Shulga, M. T. Sergeyeva, and N. L. Maslo. The works of these authors are 

mainly devoted to the taxonomy of Pennsulvanian non-marine bivalves of the Donets Basin, as well as 

their use in paleogeographic reconstructions. The studied fossils were collected from red and gray la-

goonal siltstones among deltaic sandstones 43 m below the G1
2 limestone layer. On average, about 6.5 % 

of shells in the studied collection of fossil bivalves are damaged. Shell pathology is divided into three 

groups: (1) single ellipsoidal small depressions (one specimen); (2) thin furrows (one specimen); (3) 

frequent thin folds (two specimens). These pathologies are very similar to non-biological injuries of the 

shells of modern marine and freshwater burrowing bivalves. Non-biological origin of these pathologies 

based on the analysis of the damage morphology, the environmental position of the bivalves and the 

results of their comparative actualistic paleontological analysis is proven. Apparently, these shell injuries 

occurred due to the burrowing of mollusks in the bottom sediment or its movement in the bottom silt or 

on its surface.  

Keywords: non-marine bivalves, Carboniferous, shell injuries, Donets Basin. 

 
 


