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Proprium je mnohoaspektovy fenomén, ktoré¢ho jednotlivé zlozky st v rozliénych
vzt'ahoch a zavislostiach. V prispevku som poukazala najmé na funkénd stranku hydronym,
ktoré su uz dlhsie predmetom mdjho vyskumu.

Funkénu stranku vlastnych mien vytvaraju onymické sémantické priznaky (su obsa-
hovou népliiou funkcie), a to: vieobecné (kategorialne), Specifické (druhové) a individualne
(jedine¢né). VSeobecne onymicka funkcia “byt’ vlastnym menom” suvisi s vymedzenim mi-
nimélneho suboru kategorialnych priznakov, ktoré st na vlastnom mene pokladané za no-
sitelov propriality. Plnia Glohu onymickych funkcii, identifikovat’, diferencovat, nomi-
novat. Musia byt vzdy pritomné, ak ma byt’ nejaka lexikalna jednotka propriom. K nim
pristupuju Specifické a individualne funkcie, ktoré sa prejavuji cez priznaky a st vacsinou
odrazom motivaénych Cinitelov.

Na zaver mozno konstatovat’, Ze obsah onymickej jednotky tvori komplex réznych
funkcii, ktoré plni. Funkcia sa spolu s kategdriami obsah a forma vyznacuje jednotou po-
sobenia, ¢o som v prispevku dokumentovala niekol’kymi prikladmi.

Klicové slova: mimojazykova stranka proprii, vztah medzi denotatom a jeho pome-
novanim, funkcia v onomastike — byt’ vlastnym menom, $pecificka onymicka funkcia — byt’
urcitym vlastnym menom, prejav funkcie cez priznaky.

BracHi Ha3Bu — 11e¢ GaratoacreKTHHH (DEHOMEH, OKpeMi CKJIAIOBi SIKOTO Tepe-
OyBaroTh y Pi3HUX 3B’SI3KaX Ta B3a€MO3AJIEKHOCTI. Y CTAaTTi HacaMIiepesi 3BEpHEHO yBary
Ha (YHKUIOHATBHUH OiK TiJPOHIMIB, IO € MPEIMETOM MOTO JOCII/DKEHHS BXKE€ TPHUBa-
Tt gac.

OynkiioHanbHui OiK BJIaCHMX Ha3B (hOPMYIOTH OHIMHI CEMaHTHYHI O3HAKH (BOHH
CTaHOBJIAITH 3MICTOBE HAIIOBHEHHs (DYHKIIiT), a came: 3arajibHi (KaTeropiaibHi), crierudivHi
(BUI0BI) Ta iHAVMBITyabHI (OAMHHMYHI). 3araioM OHIMHA (YHKLIS “OyTH BIACHOIO Ha3BOKO”
MOB’s13aHa 3 BHOKPEMJICHHSM MiHIMAaJIbHOI CYKYITHOCTI KaTeropiajIbHUX O3HAK, KOTpi Y
BJIACHHMX Ha3BaX BBAKAIOTHCS HOCISIMH MPOIIPIaTbHOCTI.. BOHM BUKOHYIOTH OHIMHI (pyHKINT —
inenTndikyBaTy, IUQepeHIitoBaTH, HOMIHYBAaTH. IX HasgBHICTh € OOOB’I3KOBOIO, SIKIIO
TMeBHA JIGKCHYHA OJIMHUIII € BJIACHOIO Ha3BOO. J[0 HHMX MPUENHYIOThCS crienudivHi Ta iH-
JIMBiyaIbHI (YHKIT, KOTpI MPOSIBISIIOTECS Yepe3 O3HAKH 1 B OUIBIIOCTI BUMAJKIB BinOH-
BaIOTh MOTHBAITiHHI (PaKTOpPH.

V pe3ynbraTi MOKHA CKa3aTH, IO 3MICT OHIMHOI OJIMHHIII CTAHOBUTH KOMILIEKC Pi3-
HUX (QYHKUIH, ski BoHa BUKOHye. DyHKIlsS pa3oM 3 KaTeropisiMu 3MicT i ¢opma IiloTh
CITUTBHO, 11O MiITBEPKYETCS Y CTATTi KUIbKOMA NPUKJIaaMu.

Kmouosi cnosa: mo3amMoBHHI OiK BIACHHX Ha3B, 3B’S30K MDK JCHOTATOM Ta HOTrO
HaliMeHyBaHHSM, (YHKIisI B OHOMACTHIi — OyTH BIIACHOIO Ha3BOIO, crenu(iyHa OHIMHA
(yHK11ist — OyTH NEBHOIO BJIACHOIO HA3BOIO, BUSB (DyHKIIIT Yyepe3 O3HAKH.
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Onymické jednotky mozno skimat’ z réznych hl'adisk. Prvym krokom pri ich poznéavani
je budovanie materialovej zakladne, ktora sluzi ako vychodisko pri roznych interpretaciach,
klasifikaciach a formulovani urcitych zaverov. Po zhromazdeni zékladného onymického mate-
ridlu byva najcastejsie vyskum zamerany na jeho formalnu (jazykovu) analyzu (gramaticki,
slovotvorn(, morfematicku), ako aj na interpretaciu vzniku pdvodného apelativneho vyznamu
jednotiek, ¢ize na ich etymologické suvislosti. Takyto etymologizujici pohl'ad na onymické
jednotky je vSak zGZzenym pohladom, zameranym len na ich jednu strdnku, a to na vyvinové
zékonitosti a ich zakotvenie v jazyku. Ked’ze mimojazykovej (obsahovej) stranke onymickych
jednotiek sa venuje mensia pozornost, chcela by som sa v prispevku dotknut’ niektorych
obsahovych a funk¢énych suvislosti, ktoré spolu s formalnou strankou charakterizujd onymické
jednotky komplexne. Funkénu stranku onymickych jednotiek sa pokusim dokumentovat’ na
hydronymaéch, pretoze ich vyskumom sa zaoberam uz dlhsiu dobu.

V usili podat’ ¢o najlplnejsi pohl'ad na hydronymiu ako na systémovo usporiadany a Struk-
tarovany celok som sa aj ja najskor zamerala na formalnu (jazykov) analyzu hydronym, neskor
na okolnosti vplyvajlice na vznik onymickej jednotky, ¢ize na propridlny pomenovaci proces
(najnovsie [3]). Ich funk¢nej stranke bolo venované menej pozornosti.

Funkcia, priznak, obsah a forma hydronym su pojmy, ktoré tvoria podstatu skimanej
problematiky, preto tieto kategoérie najprv struéne charakterizujem vo vSeobecnosti, potom
z hl'adiska plnenia uloh v onymickej, ale najma v hydronymickej sfére jazyka. Povedané spolu
s R. Sramkom [4: 27] funkcia v onomastike znamena byt vlastnym menom, byt onymickou
nomindciou. Je to vSeobecne onymicka funkcia, ktora sa realizuje prostrednictvom Specificky
onymickej funkcie — byt’ uréitym vlastnym menom. Ak ma nejaké pomenovanie fungovat’ ako
proprium, vSeobecne onymicka funkcia neméze bez Specificky onymickej funkcie existovat’.
Na ontologické rozli§ovanie slizi funkcii prislu$na forma mena organizovana podl'a $trukt(-
rovaného obsahu. Obsahova kategoria, ktora organizuje obsahovi napli funkcie, je podla
V. Blanéra [1: 19] priznak. Obsah sa javi ako schopnost’ postihnut’ obsahovii naplii funkcie.
Funkcia je potom vyrazom schopnosti diferencujticim alebo zjednocujiicim spdsobom uplatnit’
isté priznaky. Priznak vSak nestotoZiiujem s funkciou. Zjednodusene povedané, funkcia sa
prejavuje cez priznaky.

Ak funkcia znamena byt nieCim, existovat’ ako nieco, potom funkcia “byt’ propriom” zna-
mena plnenie mnoziny priznakov, okolnosti, ktoré sa podiel’ajii na vzniku a fungovani propria.
Funkény princip chapem ako plnenie roznych funkcii, ktoré podmienuju vznik a fungovanie
urcitého oznacenia ako proprium. Funkény princip je tak podstatou onymickej nominacie, dife-
renciacie a identifikécie.

Vseobecne onymicka funkcia “byt” vlastnym menom” stvisi s vymedzenim minimalneho
stboru kategorialnych priznakov, ktoré st na vlastnom mene pokladané za nositel'ov propria-
lity. Tieto priznaky, ktoré plnia ulohu onymickych funkcii, identifikovat, diferencovat’, nomi-
novat’, maju kategoridlny, vSeobecno-onymicky raz. Musia byt vzdy pritomné, ak ma byt ne-
jakd lexikalna jednotka propriom, pretoZe tvoria obsah kategorie proprialnost. K nim pristupu-
ju rozne Specifické funkceie, o ktorych budem hovorit’ neskor. Kategorialne priznaky sa zistuju
v opozicii s apelativami a v onymickom kontexte.

Napriklad ndzov Hamor sa identifikuje ako jednotlivina, pretoze pomentva jeden kon-
krétny tok, lokalizovany ako Favy pritok Slanej. Apelativum hamor vyjadruje vieobecny dru-
hovy vyznam, pretoze oznacuje ktorykol'vek objekt, kde sa vyrabaju Zeleziarske vyrobky ko-
vadskym sposobom. Lexéma hamor teda zahrtiuje vSetky objekty s rovnakymi podstatnymi
znakmi. N&zov toku Hamor nema ni¢ spolo¢né s apelativnym vyznamom hémor. Jeho ony-
micky vyznam (obsah) je identicky so siborom onymickych funkcii. Tvori ho stbor onymic-
kych priznakov, ako napr. jeden z nich, vyjadrenie polohy toku (lokalizacia) vzhladom na
relaény objekt hdmor. Hydronymum Hamor by sa prakticky ni¢im nediferencovalo od ape-
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lativa hdmor, keby neznamenalo “tok vlievajuci sa z 'avej strany do Slanej v blizkosti hdmra”,
lebo by sa nerozlisili kategorie proprialny a apelativny obsah.

NajvseobecnejSia (kategoridlna) funkcia vlastnych mien je spolocensky podmienena
identifikacia. Realizuje sa prostrednictvom Specificky onymickej funkcie “byt’ ur¢itym vlast-
nym menom”, ktorou sa vymedzi napr. druh hydronyma az po konkrétne meno. To znamena,
ze proprium musi zavézne obsahovat’ vSeobecnu (kategorialnu) funkciu “byt’ propriom” a
jednu alebo viaceré Specifické funkcie, ktoré zarucia jeho druhovi $pecifikaciu a konkrétny
onymicky obsah. V stvislosti so $pecifickymi onymickymi priznakmi mozno konstatovat’, Ze
ked’ je proprium prenesené do inej onymickej kategorie, napr. obec Stitnik — rieka Stitnik, meni
sa vzdy Specificky onymicky priznak. Presnej$ie zmeni sa jeho onymicky obsah, ktorym v hyd-
ronymii je sibor Specifickych a individualnych priznakov. Nemeni sa viak vSeobecny (katego-
ridlny) priznak, ktorym sa v ramci jazyka vydel'uje trieda proprii ako celok. Toponymum a
hydronymum Stitnik fungujt d’alej ako propria.

Z uvedeného vyplyva, Ze jednotlivé onymické podsystémy sa odliSujui svojimi $pecificky-
mi (druhovymi) priznakmi (funkciami), ktoré sa realizujl interne onymicky a ktoré vytvarajd
onymicki sémantiku vlastného mena (tzv. designaciu). Specifické onymické priznaky sa integ-
rovali do obsahového modelu.

V. Blanér [1] ¢leni $pecifické priznaky na generické a diferenéné. Generické priznaky to-
ponym sformuloval ako: sposob Standardizacie nazvu (iradné a netradné toponymum), loka-
liza¢ny vzt'ah, sidelnost’, konotativnost. Medzi diferen¢né priznaky (v ramci jednorodych tried
podsystému) zahrnul: polohu a smer objektu, opis a charakteristiku objektu, vlastnosti a priznaky
objektu, privlastiiovanie alebo ina prislusnost’ objektu, nejasné alebo nejednoznac¢né nazvy.

R. Sramek za zékladnii (vSeobecnil) funkciu proprialnej sféry jazyka poklada identifikaéna
funkciu, vSetky ostatné su podl'a neho Specifické, tzv. hyperfunkcie. Medzi $pecifické funkcie
zaradil: ojkonymickost’, hydronymickost’, antroponymickost’, hypokoristickost,, konotativnost,,
modnost’, oficidlnost’.

M. Majtan [2: 11] konStatuje, Ze onymicku platnost’ vlastného mena mozno rozlozit' na
funkéne relevantné obsahovo-sémantické priznaky, ktoré ukazuju, ako konkrétne meno fun-
guje Vv spolocnosti. Medzi obsahovo-sémantické priznaky zahfia: identifikaciu, lokalizaciu,
Standardizovanost’ a expresivnost’.

Specifické onymické priznaky, ktoré spominani autori vydelili pre triedu toponym, st cha-
rakteristické aj pre hydronymiu, pretoZe tieto dve onymické triedy majii vel'a spolo¢nych ¢ft,
hoci typologicky su odlisné. Skupinu $pecificky onymickych priznakov uvedenych vyssie, sme
roz8irili o hydronymicky priznak, ktorym sa $pecifikuje trieda hydronym v porovnani s ostat-
nymi onymickymi triedami. Tento priznak blizsie S$pecifikuje lokalizaény priznak, ktory ma
v hydronymii iny funkény rozmer savisiaci s charakterom toku. Tok v porovnani s inymi ob-
jektmi je v neustdlom pohybe, vzdy niekam smeruje. Na tejto trase sa jeden tok viackrat od-
znovu individualizuje, identifikuje, lokalizuje, ako keby iSlo o novy tok, a preto ho treba
odznovu nominovat’, ¢o sa na formalnej rovine prejavuje viacnazvovostou. Velké a zname
toky majii va¢sinou jeden nazov. Specificky hydronymicka funkcia nesavisi s viazanostou
toku len na jedno miesto v teréne, ako je to v toponymii, ale na viac pevnych bodov rozpres-
tierajucich sa v priestore, ktorym tok preteka.

Do skupiny individualnych priznakov som za¢lenila individualne hydronymické priznaky
(dizka toku, pritok toku, pramei a ustie toku), z ktorych sa vytvéra individualny pojem hyd-
ronymického objektu (toku), ako napr. rieka Rimava dlha 88 km, pravy pritok Slanej, prameni
pod Fabovou holou a pri Lenartovciach Usti do Slanej. Tieto informécie tvoria jadro vedo-
mosti potrebnych na presnejsiu identifikaciu prislugnych tokov v komunikécii.
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Uvedené individudlne hydronymické priznaky patria do nizSej abstrakénej roviny, ktoré
ale spolu so $pecifickymi hydronymickymi priznakmi, ako napr. opis vlastnosti toku Rimava,
Standardizovanost’ ndzvu, tvoria onymicky obsah tohto hydronyma.

Mozno konstatovat’, Ze obsahom hydronyma sa stdva komplex réznych funkcii, ktoré plni.
Funkcia sa spolu s kategdriami obsah a forma vyznacuje jednotou pdsobenia, ¢o mozno do-
kumentovat’ prikladmi.

Funkcia formy Murdit je byt pomenovanim svojho druhu, identifikovat’ objekt a diferen-
covat’ ho od in¢ho objektu. Obsah formy Murdrn je Struktirovany nielen z uvedenych vse-
obecne onymickych priznakov (identifikovat’, diferencovat’, nominovat’), ale aj zo $pecifickych
a individualnych priznakov, ako napr. Murdsn pévodne znamy hrad, aj obec s niekol’kymi inti-
thciami, potom rieka pretekajlca vychodnym Gemerom. Obsahom jednej formy Murdri je teda
mnozina onymickych sémantickych priznakov, ktoré danej jednotke zarucuju plnit’ proprialne
pomenovacie a diferencujlce funkcie. Onymicky obsah sa stvarni adekvatnou formou (jazyko-
vou podobou). To znamena, Ze ked’ vznikne nejaké meno, ktoré zacne v spolocnosti plnit’ ony-
micku funkciu, stavaju sa nositelmi jeho vSeobecného i Specifického priznaku formalne ele-
menty, napr. slovotvorné pripony. Posesivny priznak sa v hydronymii aj v toponymii vyjadruje
sufixom -ov, -ova: Klimov potok, Kieskova voda. Sufix -ava (Jelsava, Rimava, Zdychava, Ste-
nava) signalizuje hydronyma Zenského rodu.

Hydronyma, podobne ako iné druhy vlastnych mien, st charakterizované nielen Specific-
kymi formami, ale aj Specifickymi vlastnostami onymickych objektov, ktoré pomenuvaju. Tieto
objekty sa stavajd zdrojom proprialnej motivacie a nominécie, preto im v d’alej Gasti venujem
pozornost’.

Propridlny pomenovaci akt predstavuje zlozity proces vzniku onymickej jednotky, a to ¢i
uz skuto¢ne utvorenej (novej) jednotky pri prvotnom priamom pomenuvani, alebo utvorenej
prenosom uz existujucej jednotky =z jedného onymického stboru do druhého
(transonymizacia), napr. osadny ndzov Basta — hydronymum Basta), ¢i proprializaciou, napr.
laz - Laz.

Prvou podmienkou vzniku propria je spoloGenska potreba pomenovat’ ur¢ity objekt vlast-
nym menom. Pomenovanie dostand len také objekty, ktoré v spoloenstve I'udi nadobudni
potrebu byt’ pomenované, teda ktoré ziskaji vedenie o objekte a stanti sa jednotlivinou v rdmci
druhu. Identifikacia druhovej jednotliviny, ktora sa odliSuje od ostatnych jednotlivin toho
istého druhu, predpoklada rozpoznat’ v protiklade s nimi jej vlastnosti a charakteristické znaky.
V momente vzniku mena musi byt vzdy jasné, co sa danym menom pomentiva, to znamena,
identifikuje sa onymicky objekt v sibore objektov toho istého druhu, d’alej, akym spdsobom sa
onymicky objekt pomenutva, Cize jazykové (formalne) stvarnenie objektu a preco sa objekt
pomentva, ¢ize konkrétna realizdcia pomenovania v komunikécii (fungovanie jeho onymickeé-
ho obsahu).

Spéajacim mostom medzi onymickym objektom a proprialnym pomenovacim aktom je po-
menovaci motiv. Odrazaju sa v nom niektoré vonkajsie alebo vnitorné vlastnosti, javy pome-
navaného objektu, ktoré sa stavaju sémantickym (onomaziologickym) vychodiskom propria.
Onymické motivy zovseobecnil R. Sramek [4: 37] do $tyroch obsahovo-séman- tickych kate-
gorii “kde, co, aky, ¢i” v podobe vztahovych modelov u Blanara [1: 60] motivacnych mo-
delov, ktorymi sa vyjadruje vztah pomenuavatel'a k pomendvanému objektu.

O motivaénych priznakoch hovorim preto, lebo niektoré z nich, ako napr. opis a charakte-
ristika, rozmer objektu sa podla V. Blanara [1: 31] prehodnotili na onymicky relevantné pri-
znaky. Su to také ndzvy, ako napr. Bystry potok, Krivy potok. V nazvoch Betliarsky potok,
Hankovsky potok je motivaénym priznakom nazov osady Betliar, Hankov4, ale obsahovo-
sémantickym (Specifickym) priznakom tychto nazvov je lokalizacia toku vzhl'adom na osadu,
vedl'a ktorej pretekaju. Ide o nepriame pomenovania, v ktorych sa vyuzil inventar jestvujucich
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osadnych a terénnych nazvov. Pomenovacim principom sa stala transonymizacia anojkonym
Betliar, Hankova. V nazve Hladomorny potok je pomenovacim motivom hlad, ale obsahovo-
sémantickym priznakom malo urodné miesto, ktorym tok pretekd. To znamena, ze nie kazdy
motiva¢ny priznak sa zmenil na relevantny (Specificky) onymicky priznak. Z uvedenych faktov
vyplyva, Ze poznanie motivaénych okolnosti je dolezité na vznik hydronyma a obsahovo-sé-
mantické priznaky charakterizuji jeho fungovanie. Motivaciu a fungovanie nemozno podla
M. Majtana [2: 13] od seba odliSovat’, lebo motivacia vznikom hydronyma nezanika, niekedy
ustupuje do pozadia, alebo sa postupne vytraca. Stibor motivaénych i obsahovo-sémantickych
priznakov tvori onymicku hodnotu v pomenovacich modeloch.

Vlastné meno, a teda aj hydronymum, je mnohoaspektovy fenomén, ktorého jednotlivé
zlozky st v rozliénych vzt'ahoch a zavislostiach. Aj ked’ vznikaji na pozadi daného jazykové-
ho systému, predstavujd osobitné jazykové jednotky, ktorych funkciu som sa v prispevku
snazila priblizit’.
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In this article we focused on the proper nouns, especially to their extralingual as-
pect. We define the importance of relations between an object and its name. In the ono-
mastics a function means to be a proper noun, to be an onymic nomination. This is the
general function, which is realized by specific onymic function — to be the certain proper
noun. The function is presented by signs.
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meHa coOCTBEHHBIE — 9TO MHOTOACIIEKTHBIN (DeHOMEH, OTAEIBHBIE COCTABIIIOIIHE
KOTOPOTO IPeOhIBAIOT B Pa3JIMYHbIX CBS3SX M B3aMMO3aBHCHMOCTH. B cTaThe akueHTHpyeT-
csl BHUMaHHe Ha (yHKIMOHATBHOI CTOPOHE THAPOHUMOB, KOTOPBIE SIBJITIOTCS TIPEMETOM
MOHX HCCIIEIOBAaHUH Y)K€ MPOAOJDKUTENBHOE BpeMs. DyHKIMOHAIBHYIO CTOPOHY HMMEH
COOCTBEHHBIX ()OPMUPYIOT OHUMIYECKHE CEMaHTHUECKUE IPU3HAKY (OHU SIBJITFOTCS COZIep-
JKaTEIBHBIM HAMOJHEHHEM (DYHKIMH), & IMEHHO 00IIue (KaTeropHalibHbIe), Crienduyec-
Kue (BUIOBBIC) M MHIVBUyaJIbHEIE (€MHIYHBIE). B 00meM oHnMpdeckast pyHKIWS “‘ObITh
HMEHeM COOCTBEHHBIM ~ CBsI3aHa C BBIIENICHUEM MHHHMMAJIBEHON COBOKYITHOCTH KaTeropu-
QIBHBIX NPH3HAKOB, KOTOPBIE Y NMEH COOCTBEHHBIX CUMTAIOTCS HOCHUTEISIMH IIPOIPHATb-
HocTH. OHH HCTIONHSIOT POJTh OHUMHYCCKHX (DYHKIHI — UICHTU(PUIIMPOBATD, THUdhepeH-
IIMPOBaTh, HOMMHHUPOBATh. VX Hammuue sBIIETCS OOs3aTebHBIM, €CIM OIpeleeHHas
JIEKCHYECKasl eIMHULA eCTh UMsI COOCTBEHHOE. K HIM IPHCOEIMHSIOTCS Cielu(HIecKue 1
WHMBHUAYaIbHbIe (DYHKIHHM, KOTOPBIE IPOSBILIIOTCS 4epe3 NMPHU3HAKU U B OOJBIIMHCTBE
CITy4aeB OTPAXKAIOT MOTHBALIMOHHBIE (DAKTOPBL.

Taxum 006pa3oM, MOXKHO KOHCTaTHPOBATh, YTO COZACPIKaHNE OHMMUYECKOH CIMHHIIEI
COCTaBJISIET KOMIUIEKC Pa3JIMYHBIX (GyHKIMH, KOTOphIE OHa BBITONHsAET. DyHKIWMS BMecTe ¢
KaTeropysMH cofepkaHne U popMa JelCTBYIOT B €IMHCTBE, YTO MOATBEPIKIACTCS B CTAThe
HECKOJIbKUMH [IPAMEPaMHU.

Kiouegvie cnosa: BHESI3BIKOBasi CTOPOHA UMEH COOCTBEHHBIX, CBsI3b JCHOTAara C €ro
HalMEHOBaHUEM, (DYHKIMS B OHOMACTHKe — ObITh MIMEHEM COOCTBEHHBIM, crielmduyeckas
oHMMUYecKast QYHKIMS — OBITH ONpeeTIeHHBIM HMEHEM COOCTBEHHBIM, TIPOsIBIICHHE (DYHK-
MM Yepe3 MPH3HAKH.
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