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J. Furdik, popredny slovensky derivatolog, sa pokusil zostavit' Slovotvorny slovnik
slovenéiny. Tento slovnik mal opisat’ kazdé slovo v sucasnej slovnej zasobe vel'mi detailne
a komplexne. Vzhl'adom na mnozstvo parametrov by vsak takato podoba slovnika bola vel-
mi rozsiahla a publikovanie finanéne naroéné. Preto vznikla myslienka vytvorit'® slovnik
Vv kniZnej podobe pre pedagogické ucely s ndzvom Maly slovotvorny slovnik slovenéiny.
V tomto prispevku chceme opisat’ sposob zachytavania niektorych slovotvornych javov
v pedagogickej verzii — heslo, slovotvornd homonymia a synonymia, flektivizacia a redun-
dancia.

Klicové slova: slovotvorna motivécia, slovotvorny slovnik, lexikografia, slovotvorna
homonymia a synonymia, flektivizacia a redundancia.

1. ®ypank, mpoBiHmiL CIIOBAIBKIIA IepHBATOIOT, CIPOOYBaB yKiIacti ClogomeipHuii
CNOBHUK CNIOBAYLKOT MO6U. Y TIOMY CJIOBHUKY Majo OyTH OmucaHe KOXKHE CIIOBO Cydac-
HOTO CJIOBHAKOBOTO CKJIA[Ty JTY)Ke JETATLHO 1 KOMIUICKCHO. 3B)KAIOUM HA BEITMKY KUTBKICTh
napaMeTpiB, TaKUi BUIVISA CIIOBHUKA OyB OM Jy)ke OOIIMPHMM Ta HOro BHAAHHS MOTpe-
OyBaio 6 3HayHMX (hiHAHCOBHX 3aTpat. ToMy 3’sIBIUIACh {yMKa CTBOPUTH KHIDKHUI BapiaHT
CIIOBHHKA, Tepea0aueHuil I MOTped Meqaroris Imia Ha3Bor Manutl cio80meipHULl Clog-
HUK c06aybkoi Mogu. Y Tl CTATTi OMKICAHO CIOCiO MpeCTaBIeHHs Y MearorivHiil Bepcii
CIIOBHHKA JISSIKMX CJIOBOTBIPHHX SIBHILl — CIIOBHHKOBA CTATTs, CJIOBOTBIPHA OMOHIMIs Ta
CHHOHIMIs, QIEKTUBHHMI CIIOCIO Ta peayHAAHIIIsL.

Knouosi cnosa: cnoBOTBipHA MOTHBALis, CJIOBOTBIPHHH CIIOBHUK, JIEKCUKOTpadis,
CJIOBOTBipHa OMOHIMisl Ta CHHOHIMisI, (DJIEKTHBHHUI CIOCIO Ta pelyHIaHIis.

Ako prvy sa na Slovensku pokusal o tvorbu slovotvorného slovnika slovenéiny popredny
slovensky derivatoldg J. Furdik [4]. Navrhol koncepciu tvorby akademického slovnika, no
zrealizovat’ jeho zamer sa mu, bohuzial’, uz nepodarilo. Vzhl'adom na rozsiahlost’ takéhoto
typu slovnika, spdsob jeho spracovania a obmedzent moznost’ jeho vyuzitia, vznikla myslien-
ka zostavit’ Maly slovotvorny slovnik, ktory by bolo mozné pouzivat’ v §kolskej praxi, resp. by
bol uréeny pre $iroka verejnost’ ako v pripade inych, vykladovych a pravopisnych lexikogra-
fickych préac [6].

V tomto prispevku chceme objasnit’ technickl stranku zaznamenavania jednotlivych
parametrov [4, 6] a ozrejmit’ niektoré slovotvorné javy, chapanie ktorych ma zésadny vplyv na
spOsob ich spracovania.

© Katarina Vuznakova, 2009
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Ukazka z Malého slovotvorného slovnika slovenciny
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f 0 0|0 0 0 0
fa 0 0|0 0 0 0
fabric¢ka malé fabrika M |fabrika | fabri¢-ka, k/¢ | sufixacia desubst., mod.,
zdrobnenina
fabricky tak, ze N je fabrické | M [ fabricky | fabrick-y transflexia deadj., transp., vlastnost’ na
okolnost’
fabricky taky, ktory, sarobivo | M [fabrika | fabric-ky, k/c | sufixacia desubst. mut., miesto
(vyrobok) fabrike
fabrika 0 0 (0 0 0 0
fabrikant ten, kto pracuje vo M |fabrika | fabrik-ant sufixécia desubst. mut. konatel
fabrike
fabrikantsky | taky, ktory robi M | fabrikant | fabrikant-sky | sufixacia deadj., mut., subjekt
(f-prédca)  [fabrikant
fabrikovat’ | produkovat’ ako vo M |fabrika |tabrik-ovat’ | sufixacia desubst., mut., podobnost’
fabrike
fabula 0 0 (0 0 0 0
fac 0 0 (0 0 0 0
facka 0 0 (0 0 0 0
fackat’ déavat’ facky M | facka fack-at’ transflexia | desubst., mut., opatrit’ tym
fackovat’ déavat’ facky M | facka fack-ovat’ sufixacia desubst., mut., opatrit’ tym
facnit® raz fackat’ M | fac(k)at’ |fac-nut’ sufixacia deverb., mod., dokonavost’
fag 0 0 (0 0 0 0
fafovat’ davat’ fag M | fag fag-ovat’ sufixacia desubst., mut., opatrit’ tym
fadne tak, Ze N je fadne M | fadny fadn-e,n/t  |transflexia | dead;., transp., vl. na
okoln.
fadnost’ to, Ze N je fadne M | fadny fadn-ost’ sufixacia dead., transp., spredmet-
nenie vlastnosti
fadny 0 0 (0 0 0 0
fafrnok 0 010 0 0 0
fagan 0 010 0 0 0
faganisko vel'ky fagan M | fagan fagan-isko, | sufixacia desubst., mut.,
n/n zveli¢ovanie
fagot 0 010 0 0 0
fach 0 0 (0 0 0 0
fachman ten, kto je odbornikom | M [ fach, - | fach -man kvazi- desubst., mut., konatel’
vo fachu man kompozicia.
fajansa 0 010 0 0 0
fajansovy taky, ktory ma fajansu | M [fajansa | fajans-ovy | sufixacia desubst., mut., Cast’ a
(f-&4 miska) sacast’
fajéiar ten, kto faj¢i M | fajéit fajé-iar sufixcia deverb., mut., &initel
fajliaren to, kde sa faj¢i M [ fajciar | fajéiar-en sufixacia desubst., mut., miesto
fajéiarka Zena - fajCiar M | fajciar | faj¢iar-ka sufixacia desubst., mod.,
prechyl’ovanie
fajCiarsky | taky, ktory jeurCeny | M |fajciar | fajciar-sky | sufixacia desubst., mut., prislusnost’
(katik) pre faj¢iara
fajéievat’ opakovane fajcit’ M | fajcit fajé-ievat’ sufixacia deverb., mod., opakovanie
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fajcivo to, ¢o sa fajci M | fajéit fajc-ivo sufixacia desubst., mut., nositel’ deja
fajcit’ 0 0 (0 0 0 0
fajka to, ¢o z ¢oho sa faj¢i | M | faj¢it’ fajk-a, ¢/k transflex. desubst., mut., prostriedok
fajkovy taky, ktory je do fajky | M [fajka fajk-ovy sufixacia desubst., mut., ucel
(tabak)

Pouzité skratky:

deadj. — deadjektivum, desubst. — desubstantivum, deverb. — deverbativum, mod. — modifikacia,
mut. — mutacia, N — nieCo/niekto, transp. — transpozicia

Heslové slovo

Heslové slovo, t. j. slovo v zdkladnom tvare, je vyznaCené tmavym typom pisma. Heslo-
vym slovom méze byt

a) motivant — nemotivované slovo, ktoré je vychodiskom iného motivovaného slova,

b) motivat — motivované slovo, ktoré méze, ale nemusi byt’ zarovefi motivantom,

c) slovo, ktoré synchronne nevstupuje do vzt'ahov slovotvornej motivacie.

Heslové slova s usporiadané v abecednom poradi bez ohl'adu na motivaéni intenciu (o
tom pozri [3], teda na poradie derivatémy v slovotvornom ret’azci. Z tohto dévodu st &asto
motivaty pred motivantmi, napriklad: fajciar « fajéit, fadne « fadnost <« fadny. Vynimkou
st zvratné tvary slovies, ktoré ddvame hned’ za ich nezvratnu podobu, napr. gulat' — gulat sa.

Variantné vychodiska uvadzame v rdmci jedného hesla, napr. fald, falda; fasiangy, fa-
Siang, ato aj v pripade, ked’ dvojtvary majt odlisny slovotvorny formant, no musia sa zhodo-
vat’ vo vSetkych ostatnych parametroch: fasadny, fasddovy. Ak sa k tomu pripaja aj distinkcia
vo vyzname derivatov, nejde o0 variantnost’, ale dve samostatné hesla: fonémovy (inventar) X
fonematicky (princip). Ak ide o hlaskové varianty s odlisnym abecednym poradim, napr. fraje-
rina X frajercina, zaznamenavane prislusné heslo s odkazom na dvojtvar:

frajerina 7 to, Ze N je M frajer(sk)y frajer-ina sufixacia Adj - S,
frajer¢ina frajerske transp.

V pripade prevzatych slov figurujucich v slovnej zasobe ako dvojtvary, t. j. s pévodnou
formou a vyslovnost'ou i Vv zdomacnenej podobe, zachytdvame len tie, ktoré si v KSSJ [1]
vysadzané polotué¢nym typom pisma, napr. fén X fon.

Vzhl'adom na obmedzenia, tykajlce sa rozsahu slovnika, nezaznamenavame tie lexikalne
jednotky, ktoré st podla KSSJ (op. cit.) hodnotené ako priznakové (expresivne, zastaralé, knizné
slovd, terminy zo zooldgie, poetizmy, detské slova a pod.). Vynimkou su situdcie, ked’ slovo je
motivantom, napr. gala — galakoncert. Vynechdvame aj interjekcie, ktoré nevstupuji do
vztahov motivacie, napr. gloglo/glogloglo.

Pri kompozitach a kvazikompozitich sa jedna Cast’ motivovaného slova neuvadza ako
osobitné heslo vtedy, ak sa nenachadza ako samostatna lexikalna jednotka v slovnej zasobe,
napr. gamaglobulin (Cast globulin nie je heslovym slovom).

Nemotivované lexikalne homonyma zachytdvame ako jedno heslo s indexmi: golf',2. In-
dexy uvadzame aj vtedy, ked” homonyma vystupuji v podobe motivantov, a to s cielom nazna-
¢it’ diferencie v sémantike slov a existenciu dvoch slovotvornych hniezd:

golf',? 0 0 (0 0 0 0

golfky to, ¢o je na golf M |golft [golf-ky |sufixacia [S— S, mut., Gdel
golfovy (g-4 palica) |taky, ktory je na golf M |golft [ golf-ovy |sufixacia |S — Adj, mut., (el
golfsky (prad) taky, ktory pradi pri golfe |M [golf? | golf-sky |sufixicia |S — Adj, mut., miesto
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Pri obojsmernej motivacii sa heslovym slovom stdvajil oba ¢leny motivacie, ktoré st
umiestnené rovnako ako ostatné motivaty, t. j. podl'a abecedného poradia:

cynik ten, kto inklinuje k cynizmu M [cyn(izmus) | cyn-ik sufixécia | S = S, mut, pristusnost’
cynizmus | to, k ¢omu inklinuje cynik M [cyn(ik) cyn-izmus | sufixacia | S = S, mut., sklon

V lexikalnej zasobe jazyka sa objavuju aj také slova, ktoré sa vymykaju pravidelnému
spbsobu tvorenia. Prikladom je derivat pahltny s vyznamom intenzivneho konania deja. Uve-
dena onomaziologickd kategoria pozostava z dvoch adjektiv. Patri tu aj slovo pazravy. Obe sl
sice odvodené prefixalno-sufixalnym postupom, no problémom je fakt, Ze ich nemoZno zaradit’
do totozného slovotvorného typu. Sufixalna ¢ast’ oboch formantov sa lisi: pa + Z + avy X pa +
Z +ny, a preto ide 0 jedine¢né pripady tvorenia slov, ktoré oznacujeme ako unikatne.

Motivant

Pri uvadzani hesiel vychaddzame z KSSJ (op. cit.). Na niektorych miestach vak absentujti
lexikalne jednotky, ktoré s motivantmi pre odvodené a zlozené slova, resp. zohravaju
délezit tlohu v slovotvornom ret’azci. Tuto situdciu riesime dopliianim prislugnych slov, ktoré
st doloZené inymi slovnikmi alebo jazykovou praxou, napr. v KSSJ (ibid.) sa uvadza lexéma
granulovany, ale slova, ktoré jej predchadzaju v slovotvornom rade, chybaji: granula —
*aranulovat — granulovany. Podobne je to v pripade medzistupiiovej motivacie, ktoré nie je
ojedinelym javom. Postupujeme tu tak, ze chybajici prvok oznacujeme tiez *, o znamena, ze
takato lexikélna jednotka sa nenachadza v lexikalnej zasobe jazyka. Beruc ohl'ad na analo-
gické tvorenie, predpokladame existenciu tohto slova, no nezaznamenavame ho ako samostat-
né heslo:

falzifikacia [to, ze N *falzifikuje N [M [ *falzifik(ov)at’ | fazifik-4cia sufixacia |V = S, transp.

falzifika¢ny | taky, ktory je na M | falzifikécia falzifikac-ny, | sufixacia S = Adj, mut,, Gcel

(material) falzifikaciu a/a, ¢/t

falzifikat to, Co sa falzifikuje M | *falzifikovat’ |falzifik-at, a/a4 |sufixécia |V = S, mut., vysledok
¢innosti

falzifikator  |ten, kto robi falzifikit M [ falzifikat falzifik-at sufixécia | S — S, mut., konatel

Typy slovotvornej motivécie

Z hladiska typov slovotvornej motivécie uvadzame bezprostrednd, obojsmernl a viac-
nasobnd motivaciu (porov. [3]). Sprostredkovan( motivaciu nezaznamenavame, napr. foliov-
nik: bezprostredna motivacia — “fo, co je foliové” X sprostredkovand motivacia — “to, co je
z folie”. No vzhladom na rozsah slovnika sa snazime eliminovat’ aj vzajomnu a viacnasobn(
motivaciu.

Obojsmernti motivaciu zachytavame len vtedy, ak derivatémy, ktoré vstupuji do vztahov
slovotvornej motivacie, nie si motivované inou lexikalnou jednotkou, napr. pri slovesach s vy-
znamom momentnosti a opakovania: grgat’ (“raz grgnut”’) <» grgnut (“opakovane grgat™’)
mozno uvazovat o vzajomnom vztahu. V opa¢nom pripade existuje alternativa vysvetlit’ od-
vodenost’ prostrednictvom vsetkych spomenutych typov:

flask — flaskat (robit flask*);

flask — flasnut (“urobit flask™);

flaskat (“viackrat flasnut”™) <> flasnut’ (“raz flaskat™).

Pri vyskyte takéhoto javu vylu€ujeme obojsmernu i viacnasobni motivaciu, ¢oho vysled-
kom je slovotvorny rad: flask — flaskat’ — flasnit.

Sprostredkovand motivacia sa objavuje vel'mi Casto pri prefixalnom tvoreni adjektivnych
derivatov. Viaze sa na domace a cudzie predpony: ne-/a-; proti/anti-, post-; pro- ojedinele na
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prefixy mimo- a bez-. Kym substantivne motivaty s uvedenymi slovotvornymi formantmi pat-
ria k modifika¢nému typu onomaziologickej kategorie, napr. kontrarevoliicia, anticastica, pro-
tilatka, adjektivne derivaty nemozno hodnotit’ rovnako, a preto treba Specifikovat’ konkrétne
situacie.

O sprostredkovanej motivacii sa nedd uvazovat v pripadoch prefixacie doméacimi for-
mantmi: ne-, proti- ked:

a) motivant je nemotivovany: isty — neisty, jasny — nejasny, hodnota protihodnota,
latka — protilatka, riadny — mimoriadny ;

b) derivaty s uvedenym prefixom (nefajciar, protihrdc) st utvorené analogicky podla ne-
prefixalnych lexém: fajciar “ten, kto fajci” X nefajciar, “ten, kto nefajéi”, hrac “ten, kto hra”
X protihrac “ten, kto hra proti”’;

¢) neprefixalna ¢ast’ nefiguruje v slovnej zasobe jazyka ako samostatna lexikéalna jednot-
ka: nedoucit — nedouk, lezat’ — protilahly.

Vascina adjektivnych derivatov s prefixom ne-, proti-, v mensej miere s formantom pred-,
zriedkavo s prefixom mimo- sa vsak da vysvetlit’ dvojako:

a) modifikéacia:

nedospely “nie dospely”,

protireumaticky (p-d liecha) “proti reumaticky (proti reumatickym bolestiam)”’, mimopra-
covny (m-d c¢innost) “mimo pracovny (mimo pracovného casu)”, predoktobrovy (p-é udalosti)
“pred oktobrovy (pred oktobrovou revoliiciou)”;

b) mutacia:

nedospely “taky, ktory nedospel”,

protislovensky “taky, ktory je proti Slovensku”,

mimopracovny “taky, ktory sa odohrava mimo prdace”,

predoktobrovy “taky, ktory sa odohral pred oktobrom”.

Skuto¢nost’, ze motivované slovo sa da zaclenit’ k viacerym typom onomaziologickych
kategorii, nie je zriedkavostou. Preto M. Sokolova vymedzila aj tzv. prechodné kategérie [5:
2-63]. Ked’ze chceme, aby slovnik bol vyuzitelny v skolskej praxi, zostdvame pri povodne
vymedzenych typoch, hoci s tym savisi potreba priklonit’ sa len k jednému z nich.

K takymto pripadom patria aj vyssie uvedené adjektivne derivaty. Tento jav sUvisi:

a) so slovnodruhovou platnostou formantu. V slovenéine ide o predlozky (proti, mimo,
pred), ktoré sa spajaju so substantivami v nepriamom pade, ¢o vedie k vysvetl'ovaniu slov na
zéklade mutécie.

b) stym, Ze tieto derivaty sa tvoria aj prostrednictvom internacionalnych ekvivalentov:
antifasisticky — protifasisticky, ktoré nefiguruju ako samostatné predlozky v jazyku, a preto tu
je tendencia k modifikécii.

Prefixom bez- sa tvoria adjektiva, substantiva a Castice. Substantivne motivaty a partikuly
st tvorené prefixalnym, prefixalno-sufixalnym a prefixalno-transflexnym postupom: bez-do-
mov-ec, bez-pravie, bez-vetr-ie, bez-zem-ok, bez-nadej, bez-vedom-ie, bez-vlad-ie, bez-mala,
bez-pochyby, bez-tak, bez-toho, pricom ide o mutdciu. Adjektiva bezatdmovy a bezjadrovy vsak
mozno hodnotit’ dvojakym spoésobom, a to ako:

a) prefixalne derivaty vzniknuté modifikaciou: “taky, ktory je bez atomovych zbrani/ bez
Jjadrovych zbrani”;

b) prefixalno-sufixalne derivéaty vzniknuté mutaciou: “taky, ktory je bez atomu/ bez jadra”.

99% adjektiv s formantom bez- sa tvori sufixalno-prefixalnym spdsobom: beztvarny, bezob-
lacny, bezucelny, bezchybny, beztrestny atd.

Tvorenie adjektiv ostathymi predponami na-, po-, nad-, pod-, pred, za-/za-, pri-, medzi- sa
spéja len z mutéciou: nastenny (n-é hodiny “taky, ktory je na stene’’; pozemny (hokej) “taky,
ktory sa hra po zemi”; nadmorsky (n-a vyska) “taky, ktory je merany nad morom”; pod-
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priemerny (vykon) “taky, ktory je pod priemerom”; zahranicny (z-d cesta) “taky, ktory sme-
ruje za hranice*; prirucny (p-d kniznica) “taky, ktory je pri ruke”; medzigeneracny (problém)
“taky, ktory je medzi generdciami”.

Pri hodnoteni motivatov s prevzatymi formantmi: anti-/kontra-, inter/intra-, meta-, extra-, post-,
pro-, ante/pre- postupujeme rovnako ako pri tvoreni adjektiv pomocou slovenskych prefixov:

a) Ak sa derivat so slovenskym prefixom da vysvetlit' dvojakym sposobom, aplikujeme
dant skutocnost’ aj pri prevzatom, internacionalnom slovotvornom formante, napr.:

abakteridlny (a-a ndkaza) “nie bakteridlny” aj “taky, ktory prebieha bez baktérii”,

antidiskriminacny (zdkon) “proti diskriminacnym praktikam” aj “taky, ktory je proti dis-
kriminacii”,

proamericky (postoj) “za americky spésob zZivota’ aj “taky, ktory je za Ameriku”,

postkomunisticky (p-é krajiny) “po komunistickom rezime” aj “taky, ktory je po komu-
nizme”.

b) Ak sa slovensky derivat da vysvetlit’ len prostrednictvom mutacie alebo len na zaklade
modifikécie, analogicky motivaty s prevzatym formantom hodnotime len ako muta¢ne alebo
len ako modifikaéne vzniknuté:

modifikacia:

asocialny (a-e spravanie) “nie socidlny”;

interkontinentalny (i-e spojenie) “taky, ktory je medzi kontinentmi”,

metajazykovy/extrajazykovy (znaky, prostriedky) “taky, ktory je nad jazykom / mimo jazyka”,

postoperacny (stav) “taky, ktory je po operacii”.

Aj pri tychto vyssie uvedenych derivovanych lexikalnych jednotkach s viacerymi moz-
nostami vysvetlenia ich vzniku zaznamenavame len jeden typ slovotvornej motivacie. Tu vSak
uprednostiiujeme sprostredkovani motivaciu. A to z toho dovodu, Ze mutacia prevazuje poc-
tom motivatov nad modifikdciou a parafrazy mutacného typu tu vyznievaju prirodzenejSie
a zodpovedaju lexikalnym vyznamom v KSSJ (op. cit.), napr. propoziarny (p-opatrenia) “taky,
ktory je proti poziaru”; preddochodkovy (vek) “taky, ktory je pred dochodkom”; antivirusovy
(program) “taky, ktory je proti virusom”.

Prikladom viacnasobnej motivécie si adjektiva utvorené od nazvov odborov a odbornikov
v danych odboroch. Prislusné adjektiva st charakteristické totoZznou formou, a preto ich
uvadzame len raz v podobe jednej kolokacie, ale so vztahmi k obom vychodiskovym slovam
sticasne. A to tak, Ze stalu Cast’ slovotvornej parafrazy neopakujeme:

geofyzikalny | taky, ktory je so M [ geofyzika/ geofyzik-alny |sufixacia |S — Adj, mut.,
(vyskum) zretelom na geofyziku/ geofyzik zretel’/ subjekt
robi geofyzik
gastronomicky | taky, ktory je M | gastrondm(i)a/ |[gastronom- [sufixacia |S — Adj, mut.,
(g-é umenie) gastronémiou/ gastrondém icky; /o totoznost’ subjekt
robf gastronom

Pri uvadzani kolokaénych spojeni sa opierame o KSSJ (porov. aj [6: 73-75]). Nie vzdy
vSak prislusné substantivum vyhovuje z hl'adiska explikacie slovotvornych vyznamov adjek-
tivneho motivatu vo vztahu k obom motivantom, napr. geograficky: g-d¢ oblast. Preto vy-

berdme dve prototypoveé kolokécie:

geograficky  [taky, ktory savisi M |geograf(i)a/ |[geograf-icky [sufixacia [S — Adj, mut.,
(g-4& oblast/ s geografiou/ robi geograf Siroky vzt'ah/
g-y vyskum) | geograf subjekt
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Tento jav oznaCujeme pojmom slovotvorna viacvyznamovost’, ktorou s charakteristické
prevazne adjektivne derivaty. Slovotvorna viacvyznamovost’ sa viaze na odvodené slova, ktoré
maju totoznl formalnu Struktaru, ale ich slovotvorny vyznam je odlisny (ich motivanty patria
do toho istého slovotvorného hniezda, t. j. sémanticky spolu sdvisia). Ak motivaty patria do
odlignych slovotvornych hniezd, vtedy mozno hovorit’ o slovotvornej homonymii. Slovotvorné
homonyma vsak treba odlisit’ od motivacnych homonym (pozri d’alej). Slovotvorné homonyma
chapeme ako dve lexémy, ktorych motivanty su odli$né lexikalne jednotky z hladiska vyzna-
mu a zachytavame ich ako dve samostatné hesla.

graficky! taky, ktory je so M graf graf-icky sufixacia S - Adj, mut.,
(g-é znézornenie)  zretel'om na graf zretel’
graficky? taky, ktory je M grafika  grafic-ky; k/ic  sufixacia S - Adj, mut.,
(g-é umenie) grafikou totoznost’
Motivaéné homonyma

Ako problém sa mbze ukazovat pripad, ked’ aspon jedna lexia viacvyznamového motivatu
alebo motivantu tvori osobitné slovotvorné hniezdo:
frakcia — frakeny™*: 1. f-d destildcia “taky, pri ktorom vznika frakcia” (adj. s vyznamom
zretela),
2. f-d skupina “taky, ktory je frakciou” (adj. s vvznamom totoznosti)
2 frakény?,
frakcia
N frakény? — frakciondr — frakciondrsky — frakciondrstvo;

grandt — grandtovy™?: 1. g-y Sperk “taky, ktory md grandty” (adj. s Vyznamom Casti
a sucasti),
2. g-é jablko “taky, ktory md farbu ako grandt” (adj. s vyznamom
podobnosti).
7 granatovy'
granét
N granétovy’ — grandtovnik “grandtovy strom”.

Na fenomén tohto druhu poukazal uz J. Furdik [2], ked’ pouzil termin motiva¢né homo-
nyma s cielom poukazat’ na skuto¢nost’, Ze motivovana ¢i nemotivovana méze byt’ nie lexéma,
ale lexia. Na zéklade SirSieho vyskumu konkrétnych lexém v KSSJ mozno konstatovat’, ze za
motiva¢né homonyma sa dajii povazovat’ dve lexie jednej viacvyznamovej lexémy (motivatu
alebo motivantu a motivatu zaroven), ktoré sa vyznacuju réznym typom motivacnej intencie (0
motivacnej intencii pozri [2]) a tvoria osobitné slovotvorné hniezdo.

Motivaéné homonyma na rozdiel od lexikalnych zaznamendvame ako dve samostatné
hesla. MdzZe vSak nastat’ situacia, ze k lexikalnej homonymii sa pridruzuje motivaéna, a preto
ich musime oznacit’ odliSnym indexom:

ako granat

granat',? 0 0 |0 0 0 0

granatka to, ¢o je ako M | granét? granat-ka sufixacia |S — S, mut., podobnost’
granét

granatovnik to, ¢o je granatové [M |[granatovy: |granatov-nik |sufixacia |Adj — S, mut., nositel

vlastnosti

granatovy: taky, ktory M | granét! granat-ovy |sufixacia |S — Adj, mut., subjekt

(vybuch) sposobil granat

granatovy: taky, ktory ma M | granét? granat-ovy |sufixacia |[S — Adj, mut., zloZenie/

(3perk/ jablko) | granat/ ma farbu podobnost’
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Sthrnne indexom v MSSS oznadujeme:

a) lexikalne homonymad: grafit’,? (¢ierny, mikky nerast, tuha; obrazy vytvarané sprejmi
na fasddach domov a inych plochach);

b) motivaéné homonymé: pad: — padat X pdd: (gramaticky rod, bez motivaénych
vztahov);

c¢) slovotvorné homonymé: *geneticky (« genéza) X geneticky («— genetika);

d) slovnodruhové homonyma (adjektivum — adverbium):gavaliersky® — gavaliersky’.

Flektivizacia a redundancia

Na zéklade doteraz uvedenych skuto¢nosti, by sa dalo predpokladat’, Ze v jazyku nemozno
hovorit’ o slovotvorbe bez slovotvornej motivacie. Ak vsak slovotvorni motivaciu chapeme
ako formalno-sémanticky vztah medzi dvoma lexikdlnami jednotkami, z ktorych jedno je
vychodiskové a druhé sa na fiom zaklad4, tak musime prijat’ konstatovanie J. Raeckeho (porov.
o0 tom [4]) o vyskyte slov odvodenych, ale nemotivovanych (“abgeleitet, aber nicht motiviert”).
V slovenéine sa totiz objavujt slova, ktoré z hl'adiska formy mozno povazovat’ za odvodené,
ale ich slovotvorna $truktara neprina$a ziadnu informaciu o slovotvornej motivécii. Nova,
formalna, onomaziologicka S$truktira slova nie je vysledkom pohnutky ozna¢enia nového
obsahu, ale vzniké z potreby prisposobit’ formu slova existujicemu gramatickému a slovotvor-
nému systému jazyka. V slovencine sa ukazuj tri typy slov odvodenych, ale nemotivovanych:

1. adaptacia: senil-ny, dirig-ovar’;

2. flektivizécia: CD — CD-cko, fér — fér-ovy, lila — lilavy, froté — frotir,

3. redundancia: panva — panvica, hist — hustie/hustina/hustava, flasa — flaska.

V pripade adaptacie prevzatd podoba slova nefiguruje v slovnej zasobe ako samostatné
lexikalna jednotka, ale objavuje sa uz prispdsobeny tvar, ktory sa stava vychodiskom vztahov
slovotvornej motivacie, napr. eventudlny — eventualita, emitovat — emisia, evakuovat —
evakuécia. Motivaty sa tvoria od zakladov bez prislusnych sufixov, ¢im dochadza k trunkécii
a zaznamenaniu informécie o ich prevzatosti a naslednej adaptacii. Adaptovanu lexikélnu jed-
notku tak chdpeme ako slovotvorne nemotivovand, a preto tu nie je problém s jej zaélenenim
do slovotvorného systému.

Ina situdcia vznika pri flektivizacii a redundancii. Tu vedla seba stoja dve lexikalne jed-
notky, ktoré sa lisia len pritomnost'ou, resp. nepritomnost'ou slovotvorného formantu. Kym
pri¢inou flektivizaénych sufixov je ohybatelnost’ slova, dovody pre vznik redundantnych for-
mantov nie st vzdy celkom jednozna¢né. Adaptacia a flektivizacia sa realizuje pomocou su-
fixov, no redundantné formanty sa k zakladu slova pripajaju sufixaciou: kahan — kahanec,
tableta — tabletka, ¢mel — c¢meliak, najviac — najviacej, ale, hoci sporadickejsie, i prefi-
Xaciou: [adovica — poladovica, vichrica — povichrica. M. Sokolova [5] povaZuje pripady
tohto typu za nesémantick( modifikaciu, pri ktorej sa sekundarne utvorenym variantom od-
strafiuje morfologicka priznakovost’ primarnych feminin s nulovou relaénou morfémou: byl' —
bylina, bros — brosiia, mat — matka, hyd — hydina a i. Toto je vak len jeden z viacerych
podnetov pre vznik variantov.

Vigsinou sa tvorba variantov spaja so Stylistickou priznakovostou jedného z dvojice mo-
tivat — motivant: bremd(arch.) — bremeno, fotel — fotelka (hovor.), puk — pupd (poet.),
baba — babica (hovor.pérodna baba), dnu — dnukd (hovor.), cerv — Cerviak (expr.) atd.
Uvedené slovotvorné formanty st nositelom pragmatického postoja hovoriacich ku skutoc-
nosti, a preto ich nepovazujeme za redundantné.

Ako redundantné nehodnotime ani také slovotvorné formanty, ktorymi sa tvoria derivaty a
kompozitd motivované totoznym vychodiskom/vychodiskami, ale patria do odlisnych slovo-
tvornych typov: blond — blondin, blondiak (“ten, kto ma blond viasy”), ¢arodej carodejnik
(“ten, kto deje cary”), penazokaz, peiiazokazec (“ten, kto kazi peniaze”). \/ poslednych dvoch
pripadoch moZno hovorit’ o zvyraziiovani rodovej prislunosti substantiv typickym formantom,
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ale su situacie, ked’ jeden komponent motivacnej dvojice ma relacnu priponu maskulina
a druhy vystupuje rodovo ako femininum: gombik — gombicka, kamerioryt — kameriorytina,
¢rep — c¢repina ako by iSlo o prechylovanie v rovine nezivych veci. Nie je zriedkavé, Ze ticto
lexikalne jednotky st redundantné vzhl'adom na lexiu, nie lexému, ¢im sa v jazyku jeden alebo
viac z vyznamov slova vyéletyju diferencidciou onomatologickej $truktury ako samostatné
lexikalne jednotky (Lexikalny vyznam slov uvadzame podl’a KSSJ, op. cit.):

kamernoryt 1. graf. technika, pri kt. sa obraz vyryva do litografického kamena
2. odtlacok tohto obrazu — kameriorytina,

crep 1. Glomok rozbitej veci — crepina,
. kvetinag, kvetnik ~ — crepnik,
3. hovor. expr. lebka — roztriesteny ¢rep);

N

zem 1. obeznica nasej slne¢nej sustavy obyvana l'ud'mi,
2. pevnina, sus,
3. zemsky povrch; plocha, miesto, po ktorom chodime,
4, pdda, zemina — zemina,
5. vymedzené Uzemie;
spat’ 1. na pévodné miesto alebo do pdvodného stavu,
N spiatky
2. navrat K hor§iemu, %

3. do minulosti.

Existuju aj také vztahy dvoch viacvyznamovych lexikalnych jednotiek, ked” jedna z nich
vystupuje ako vychodisko a druhé ako derivat, priGom relacie medzi ich lexiami mozno chapat’
raz ako motivovanost’, raz ako redundantnost”:

plesen 1. povlak zamatového vzhl'adu obycajne sivej alebo zelenkastej farby

utvarany niektorymi hubami,
2. plesiiova choroba, mykdza;
pleseii — plesn-ina. (= pleseri — redundantny formant);
pleseit — plesn-ina. (zapach po plesni “to, ¢o je z plesne” — ndzov pdvodu).

Flektivizaciu a redundanciu nechapeme ako modifikaciu. Povazujeme ich za kategorie oso-
bitného typu, pri ktorom nedochéadza k zmene vyznamu ani slovného druhu. Dany jav ozna-
¢ujeme terminom, ktory lepSie vystihuje podstatu jeho podstatu, t. j. terminom formantizécia,
ked’ze jeho jedinym znakom je vznik binarnej onomatologickej Struktury prostrednictvom slo-
votvorného formantu, pri¢om ten nenesie so sebou ziadnu informaciu o onomaziologickej
rovine slova:

typ onomaziologickej vznik alebo zmena zmena onomaziologickej Struktury
a onomatologickej onomatologickej zmena zmena

kategorie Struktiry vyznamu slovného druhu
transpozicia + - +
integracia + + -
modifikacia + +- -

mutécia + + +-

formantizéacia + - -
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Vzhl'adom na absenciu onomaziologickej Struktiry nie je mozné uvadzat’ vsetky slovo-
tvorné parametre ako pri ostatnych motivovanych lexikalnych jednotkach. Tuto situaciu moz-
no riesit’ nasledujucim spdsobom:

feferdn 0 0 0 0 0 0
feferonka 0 0 feferén 0 sufixacia nadbyto¢nost’
fér 0 0 0 0 0 0
férovy 0 0 fér fér-ovy  sufixacia ohybnost’

Vznika tu vSak otazka, ako pouzivatelia jazyka vnimaji spomenuté javy, t. j. ¢i ako mo-
tivované alebo nemotivovang, resp. ako odvodené alebo neodvodené. Tato skutoénost’ pria-
mo suvisi s dal$ou otazkou, a to, ¢i zmena onomatologickej Struktary prislusnych lexikal-
nych jednotiek je funkéna.

Hoci pohniitkou vzniku lexém nie je pomenovat’ novu skuto¢nost, t. j. cielom nie je
nova onomatologicko-onomaziologicka Struktiira, vieme najst dovody, ktoré s mimo ram-
ca slovotvornej motivacie: flektivizacia, Stylistickd priznakovost, formalna konkretizacia,
vyc€leniovanie lexii viacvyznamovej lexémy. Ak sme teda schopni ozrejmit, prec¢o sa forma
slova rozsiruje o sufixalny formant, malo by dochadzat’ aj k uvedomovaniu si odvodenosti
slov.

Problematickejsia situcia je vSak pri slovach, ktoré sme zaradili k redundancii. Obe
jednotky z motiva¢nej dvojice su sicastou bezpriznakovej lexiky, ich pouZivanie nie je ni¢im
determinovane, ¢o spdsobuje neuvedomovanie si vztahu odvodenosti. Tieto skuto¢nosti nas
vedU K Givaham, ¢i naznacovat’ v MSSS tieto vztahy z dvoch priéin:

a) vzhladom na rozsah slovnika,

b) wvzhladom na to, ze vprvom rade chceme ukazat vztahy formalno-sémantickej
motivécie, ktoré sa tu nerealizuju.

Snazili sme sa tu naznacit’ niektoré slovotvorné javy — motivaéné homonyma, slovotvorna
synonymia a homonymia, typy slovotvornej motivacie, flektivizacia a redundancia — ktoré sa
objavuju ako problematické pri zostavovani slovotvorného slovnika. Samozrejme, Ze problé-
mov je ovel'a viac a je potrebné pocitat’ s tym, ze mnohé sa eSte len vynoria, ked’ze slovnik
este nie je vo finalnej faze a pri opise jednotlivych hesiel sa treba neustale vracat’ k uz spraco-
vanym javom a niekedy ich znova prehodnocovat’. Preto ani opis javov uvedenych v tomto
prispevku nevnimame zatial’ ako definitivny.
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METHODS OF SOME WORD-FORMATION PARAMETERS
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J. Furdik, prominent person of Slovak derivatology, projected the dictionary with name Slovak
word-formation dictionary. This work describes present vocabulary of the Slovak language from
viewpoint of the word-formation in detail and very complexly. All the words have so many parametres,
their practical illustrating is very comprehensive and then dictionary published in this form is financially
exhansting. Because of the fact that is the reason for an idea to make the dictionary in book form for
pedagogical purposes withe name Little word-formation dictionary. So in this article we want describe
the methods of some word-formation phenomenon’s interception in the pedagogical version — password,
word-formation homonyms and synonyms, flexibility and redundyncy.

Key words: word-formation motivation, dictionary of word-formation, word-formation homonyms
and synonyms, flexibility and redundancy.

CIIOCOBBI IPEACTABJIEHUA HEKOTOPBIX CJIOBOOBPA3OBATEJIBHBIX
MMAPAMETPOB U SIBJIEHUI B MAJIOM CJIOBOOBPA3OBATEJIBHOM
CJIOBAPE CJIOBALIKOTI'O SA3BIKA

Karapuna BYKHSIKOBA

Ipsawesckuii ynusepcumem 6 llpsuiese,
neoazozuveckutl haxynomem,
Kagheopa KOMMYHUKAMUBHO20 U TUMEPANYPHO20 00PA306aHUA,
yn. 17 nosaops, 1, 08001 [pswes, Cnogaxus
mein. (0041 051) 747 05 34, e-mail: dziakova@unipo.sk

1. ®ypawk, Beaymmit ClOBAIKHMI AEPHBATONOT, MPEIPHHSIT MOMBITKY COCTABHTE
Crosoobpaszosamenviulil C1068apb CIOBAYKO20 A3bIKA. B 3TOM cloBape mpeoaraiock
OITHCATh KAXK/I0€ CIIOBO COBPEMEHHOTO JIEKCHYECKOTO COCTaBa JETATEHO W KOMILIEKCHO.
B cBs3u ¢ GONBIINM KOJIMYECTBOM TTAPAMETPOB, TAKOH CIIOBaph ObLT OB OYEHb OOLIHp-
HBIM W €r0 H3JaHHe TMOTpeOoBano Obl 3HAUUTENBHBIX (PHHAHCOBBIX 3arpar. [losTomy
BO3HHKJIA UJIESl CO3IaTh KHIDKHBIM BApUAHT CIIOBapsI AV NeJarOTHIECKHUX IieNel Mo Ha-
3BaHUEM Manwlil c1086000pa306amenbHblll CIO8APsL C108AYKO20 A3biKa. B MaHHOI cTaThe
OITHICaH CHOCO0 MPEICTaBICHNS HEKOTOPBIX CII0BOOOPAa30BaTENIbHBIX SIBICHUH B IT€[aro-
THYECKON BEPCHH CIIOBAps — CIOBApHAs CTAThsl, CIIOBOOOPa3OBaTeIbHAs OMOHUMUS H
CHHOHUMUS, (DICKTHPOBAHUE W PETyHIAHIINL.

Kniouesvie cnosa: cnoBooOpasoBaTenbHas MOTHBAIMS, CIIOBOOOpa30OBATENBHEIN CIIO-
Bapb, JIEKCHKOrpa(si, ClIoBOOOpa30BaTeNbHAs CHHOHIMHUS I OMOHUMEIS, (DIIEKTHPOBAaHHE

U peTyH/IaHIIUSL.
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