BICHUK JIBBIB. YH-TY VISNYK LVIV UNIV.
Cepisa icm. 2010. Bun. 45. C. 375-388. Ser. Hist. 2010. Is. 45. P. 375-388.

VK 821.162.1.06—1.09 : 355.44 (477.43-21) “1672” Kam’ssHenb-IToainbchKui

“RELACYJA KAMIENCA WZIETEGO...” CTAHICJIABA
MAKOBEINBKOTI'O SIK JIKEPEJIO 10 ICTOPIi OBJIOTH
KAM’AHUA-TIOAIJIBCBKOI'O B 1672 PO

Tiiorp BOPEK
[HCTHUTYT MTONBCHKOI (ionorii [lenaroriqyHoro yHiBepcUTETY
im. Kowmicii HamioHanbeHOT ocBiTH B Kpakosi
(Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie)
syn. Ilioxopynocux 2, Kpakie 30-084, [lonvwa
(ul. Podchorqzych 2, Krakow 30-084, Polska)

Bipmosanuii TBip “Relacyja Kamienca wzigtego...” cTBopuB yuacHUK o00noru Kam’ stHIis-
[MoxminbchKOTO, KA CTala IEHTPAIbHOW Momiclo BiHH 1672—1676 pokiB Mik Piguro
IMocmonuroto i OcmaHchKoIO iMIepieto. ABrop TBopy CraHiciaaB MakoBenbkuii mepeOyBaB
B 00noxeHiH hopreri B 1672 p. i cTaB CBILAKOM MOIH, IO BiOyBAJKCS TYT IO KiHI[SI CEPITHS.
V iioro po3moBizi, He3BaXarouX Ha ii BipmoBany (HopMy, HOAaHO SIKHAWOIIbIIE BiJOMOCTEH
mpo nepebir oomoru Kam’stausg-Ilopinecekoro. [opiBHSHHS 3MICTY IILOTO TBOPY 3 IHIIHUMHU
TOTOYACHUMH JKEpeNlaMH CBIIUHTh: KOIHE 3 HUX HE MICTUTh HACTUIBKH JOKIAIHNX AaHHX,
HA TiJICTaBi SKUX MOXKHA PEKOHCTPYIOBATH OOCTaBHHU 00OpOHH i 37M00yTTS opTeli.

Kniouosi cnosa: moesis XVII cr., BipmioBanuii icropuanuii TBip, Piu [Toconuta, obmora
Kam’ssaug-Ioginecekoro 1672 poky.

Relacyji Kamienca wzietego przez Turkéw w roku 1672, aBTOpcTBa JIETHUiBCHKOTO
cronbHUKa CTaHiciaBa MaKoBENBFKOTO', TOHEIaBHA HE IACTUIIO HA BUAaBIiB®. He
TIIIUBCS TAKOXK TBip OCOOTUBUM 3aIlikKaBIeHHIM 3 OOKYy JOCIITHUKIB BipIIOBaHOT
0apokoBoi emiku’. MoKHa NPUITYCKaTH, IO i THX, 1 THX pPO34apOBYBaB HHU3bKHI
XyAOXKHIM piBeHb pemsuii, HAMUCAHOI OAMHANUATUCKIAIOBUM BipIIEM, a TaKOX
noraHa 4uTabeNpHICTh PYKONMHMCHHUX Komid. J[o Hamoro gacy 30epernucs
IIOHaMEeHIIIe TP Komil TBopy*. 3mMicToBe HanoBHEeHHS Relacyji Kamienca wzietego

' Makowiecki S. Relacyja Kamienca wzigtego przez Turkéw w roku 1672 / Oprac. P. Borek. Krakow, 2008.

2 dparMeHTH BipIIOBaHOI pesii omyomikoBaHo B: Sajkowski A. Nad staropolskimi pamigtnikami.
Poznan, 1964. S. 12-13, 80—-82; Poeci polskiego baroku / Oprac. J. Sokotowska i K. Zukowska. Warszawa,
1965.T. 2.S. 177-192.

3 Ha yBary, mix UM KyToM 30py, 3aciyroBye mnpaisi: Nowak-Diuzewski J. Kamieniec i Buczacz //
Nowak-Dhuzewski J. Okoliczno$ciowa poezja polityczna w Polsce. Dwaj krélowie rodacy / Z regkopisu
wydal, opracowat i postowiem opatrzyt S. Nieznanowski. Warszawa, 1980. S. 49-54.

4V pesynbrari apxiBHUX [TOUIYKiB BUSIBICHO HACTYITHI Komii TBOpy: 1) komist X VIII ct. (Archiwum
Gloéwne Akt Dawnych w Warszawie (mani — AGAD), zbiory Branickich z Suchej, sygn. 168/199; 2) xomist

© bopex I1., 2010
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OyJ10 omocepenKoBaHO — Y BUIIAAI MPOo3aidHOrO MepeKasy — BioMe YuTadam Bix
MoMeHTy i1 Buganus Teogopom BexxOoBcekum y 1886 p. Lis myOmikariist Majia 3MiHEHY
Ha3By: “Relacyja o upadku Kamienca r. 1672 i ostatnich czynach p. Jerzego
Wotodyjowskiego, przez JMci pana Stanistawa Makowieckiego stolnika
latyczewskiego™. Came mum nepekazom ckopuctaBcs [eHpuk CeHKeBHY IpH
HamcanHi cBoro “Pana Wotodyjowskiego™. CriBcTaBiIeHHS BMICTY OpUTiHAJIBHOTO
TBOPY 1 fioro npo3aiuHoi nepepoOku mokasye, mo T. Be:xO0BChKMiA 301 ICHUB YMMaIIOo
KOPEKIIii, Imocepel SIKHX HaBa)KIIMBIIIIO BUAAETHCS aIloJIoTid ““Malioro pumaps’”.
Jns Hac, ogHAaK, CYTTEBIIINM € “3HEOXOYCHHS MOTCHI[IHHUX YUTaYiB, SK TOTO
nparayB T. BexxOoBCcbKuil, 10 IbOr0 PyKONHCY Yepe3 HOro HEe3HAuHy €CTETHYHY
SIKICTB: “Ane Bipm maHa MaKOBEIBKOTO € JyKe HYyTHHUM 1 B 0ararbox MicCIxX
He3po3yMminuM. ToMy MU BUPIIIMIM MONATH HOTO MPO30I0, i B ACSKMX MICISIX
CKOPOTHTH, 30epiraourd OgHaK CyMJIIHHO LIy CYTh 1, HACKUIBKH MOXJIMBO, Cami
cioBa opuriHany’”’. SIkicHa o1iHKa TBOpY, 3aiicHeHa T. BexxOoBchknM, 3amumanacs
HE3MIHHOIO B HAacTynmHoMY cTofiTTi. llle peTenpHime 3a OLiHIOBAaHHS MHUCTELBKOI
MaiicTepHOCTi aBTopa Relacyji Kamienica wzietego B3siBcs HOniym Hosak-
Jry>KeBCbKHA, 3aCTy>KEHHH TOCIIIHUK JaBHBOI MOJBCHKOI JiTeparypu. B sxocti
NPUKIIaAy AOCTaTHBO MPOLUUTYBATH KiJibKa HOTO OLIHOYHHX CYIKE€Hb, CKEPOBAHUX
Ha aJpecy JICTUYiBCHKOTO CTOJIbHHUKA: “MakoBeLbKUN OyB JTIOAWHOIO 0€3 KPUXTH
aiTepatypHoro tainaHty”®; “Ilume HenmpaBHIBHOI MOBOIO, IO B30PYETHCS Ha
MOBCSKICHHIH MOBI ILJISIXTH, aJie aHITPOXHU HE MOMINIIeHOI0”; “MalyTh He HaBYaBCs
B €3YITCHKOMY KOJIETiyMi a00 HaB4YaBcs B HbOMY AYXKE IOTaHO, SIKIIO HE OCSTHYB
JITepaTypHUX HABHYOK Ha JICKIISIX 3 pUTOPUKHK”; “MaKoBebKOMY OpaKye sSKOTOCh
TAKOT'0 OMMCYIOYOT0 TAJaHTY, HE KaKy4YH BXKe PO MOBHICTIO HEAOCSKHY I HHOTO

XVIII cr., B sxiit 6pakye mpuommsao 30 % Tekcty Hanpukinii TBopy (Biblioteka PAU i PAN w Krakowie,
sygn. 730; 3) xomist XIX ct. (Biblioteka PAN w Korniku, sygn. 1304. JJoxnanHime mpo HHX V:
Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 23. MOXJIHBO iCHYIOTB SIKiCh KOTIii TBOPY B YKpaiHCHKHX apXiBax.

5 Texcr BmiteHo B: Wierzbowski T. Relacyja o upadku Kamiencar. 1672 i ostatnich czynach p. Jerzego
Wotodyjowskiego, przez JMci pana Stanistawa Makowieckiego stolnika latyczewskiego // Przeglad
Powszechny. Krakow, 1886.T. 9. S. 388—410; T. 10. S. 44-67.

¢ Sajkowski A. W strong Wiednia. Dole i niedole wojenne w $wietle listow i pamigtnikow. Poznan,
1984. S. 235-248. 3-moMix paHIIMX MMpamb IUB., HanpukiIam: Sternal T. Oblezenie Kamienca w powiesci
i historyi. Studium historycznoliterackie // Przeglad Polski. Krakéw, 1889. T. 94. S. 305-347; Kijas J.
Zrodta historyczne “Pana Wolodyjowskiego™ // Pamietnik Literacki. Wroctaw, 1952. Zesz. 2-3; Kosman M.
Na tropach bohaterow “Trylogii”. Warszawa, 1986. S. 329 etc.

7 “Ale wiersz pana Makowieckiego jest bardzo nuzacy i w wielu miejscach niejasny. Dlatego
pozwolilismy sobie przetozy¢ go na prozg, i w niektorych miejscach skroci¢, zachowujac jednak wiernie
caly charakter i o ile mozno$ci wtasne stowa oryginatu” (Wierzbowski T. Relacyja o upadku Kamienca...
T. 9. S. 388; mepekas 3pobieHo 3 kortii, mo 36epiraetbcsa B AGAD).

8 “[Makowiecki] byt cztowiekiem bez krzty talentu pisarskiego” (Nowak-Diuzewski J. Okoliczno$ciowa
poezjapolityczna... S. 49).

® “Pisze jezykiem niepoprawnym, wzorowanym na codziennej mowie szlacheckiej, ale nic nie
szlifowanym”; “Widocznie nie uczyt si¢ w kolegium jezuickim albo si¢ w nim uczyt bardzo Zle, jezeli nie
zdobyt rudymentow pisarskich na lekcjach retoryki” (Ibid.).
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MaNCTEPHICTh MUCTEILKOTO OaueHHs JIofeH Ta icTopuyHux moxaii”!?; “Hasith
HaWJETANBHIII XUTTEBI TOAPOOUIII HE MOXYTh IOXKBABUTA MEPTBOI YSBU IIHOTO
nicHoro nuckMeHHHKA!'. V cBoto uepry Anoiziii CailKoBChKHH BHCHOBKYBAaB:
“Ilepexoasiun 10 PyKOMHMCY, CNiJl 3a3HAYUTH, L0 3aCTOCOBAHMHN IO TBOPY TEPMiH
“HymHuii” OyB Ou s “moemu” MakOBENBKOTO KOMIUTIMEHTOM. JleTHuiBChKHit
CTOJIBHUK, 3 TOKJIMKaHHS )KOBHIp, a HE TIOET, JaB HaM LI0Ch TaKe He3Aalle, M0 BasKKO
MOCTAaBUTH HOTO IOPYY 3 IKUMOCH TOTOYaCHHUM, TAKOTO XK “TaJIaHTy” JliTepaTtopom’ 2,
Bingrak MoxHa HEe IMBYBAaTUCS, 1110 ITICIISl O3HAMOMIICHHS 3 TOAIOHUMH aBTOPUTETHUMH
JYMKaMH HaCTYITHI IIOKOJTiHHS BUYEHHUX HE IMTOCTIIIAIH IO CEPHO3HITIOTO TOCIiKEHHS
MaHyCKpHITIB 3 pessiieto C. MakoBEIBKOTO .

Hemonasno ony6nikoBane HaMu KpUTHYHE BUAaHHs Relacyji Kamienca wzietego
JI03BOJIsIE — HA MapriHeCi eMUIIIMHUX Tpaib’ — MiIHATH TUCKYCIIO 3 KATETOPHYHUMHU
CYKEHHSIMH TOTIEPEAHIX 1HTEPIPETaTOPiB TEKCTY (00 HE 3aBKAM XyIOXKHiH piBeHb
BU3HA4YaB MOMYJSPHICTH Mpali) i, 110 BaXKIUBIIIE, BKa3aTu HA NPUAATHICTH TBOPY
IUIs PEKOHCTPYKLIi moaii, koTpi BinOysanucs B Kam’saui Iloginbcekomy B Apyriid
noJyoBuHi cepnHs 1672 p. Bunaerscs, mo HiHHICTD LIHOTO TBOPY BU3HAYa€ HE HOTO
MOCTUYHE HAITOBHEHHS, a Mi3HaBaJIbHE 3Ha4eHHS. OCTaHHE CTa€ BIOBHI BIAYYTHUM
JIUIIIE TTicIis 3icTaBieHHs TBopy C. MaKoBEIBKOTO 3 IHIIIMMH, BiZJIOMAMU HAM ChOTOTHI
PETSALISIMU, 1[0 CTOCYIOTHCS TaJiHHS KaM ' sSTHEI[bKOT MeTpomnotii'®.

[lepm nix Oyae npeacrasieHe 3MicToBe HaNOBHEHHsI Relacyji Kamienica wzietego
CHiJI MIPUCBSITUTH TPOXU yBaru mnoctari aBropa. CraHiciaB MakoBeubkuil repOy
[Tomsn He 3anmumuB 1Mo coOi xoxHoi Giorpadii, o yckaagHIOe (a BIACTHUBO
YHEMOXIIUBIIIOE) TIOBHY PEKOHCTPYKLIIO HOTO XHUTTEBOro HUIIxy's. Bimomo, mo
MOXOJMB BiH HaiiMoBipHiuie 3 Benukoro JlykomunHa B JloOKUHCHKI 3emii (HUHI B
JlinnoBcekomy moBiITi). [le 3m00yB ocBiTy He Bimomo. Ilepen 1672 p. mociB ypsa

10“Makowieckiemu zbywa na jakim takim talencie narratorskim, juz nie méwiac o niedostepnej dla
niego zupehie sztuce plastycznego widzenia ludzi i wypadkow dziejowych” (Ibid. S. 52).

1T “Nawet najrealniejsze szczegoty zycia nie moga ozywi¢ martwej wyobrazni tego jalowego pisarza”
(Tbid. S. 54).

12 “Przechodzac do rekopisu, to trzeba stwierdzié, ze zastosowany do dzieta termin “nuzacy” bylby
dla “poematu” Makowieckiego komplementem. Stolnik latyczowski, zotnierz z powotania, ale nie poeta,
dat nam tak co$ nieudolnego, ze trudno o zestawienie go z jakim§ wspotczesnym roéwnego geniuszu
literatem” (Sajkowski A. W strong Wiednia... S. 237-238).

* 3apajiu cripaBeITMBOCTI BAPTO I IKPECIIHTH, 110 Ha3BaHi BUEH] 3BepTali yBary Ha (akrorpadidny
KOpHUCHICTB Relacyji Kamierica wzietego U iICTOpPHYHHX AOCTiKEeHb. LM mxepenom (mmompasaa,
3a3BHUYail HOTO OITyOTiIKOBAaHNM IIEPEKa30M) OCITYTOBYBAINCH ICTOPUKH, SKi 3aiiMaHCst KOHQIIIKTOM MiX
Piguro [TocnonmToro i OcMaHChKOO iMIiepieto B 1672 p.

* TIpu miAroToBIi my6ITiKalii BAKOPUCTAHO Ha3BaHi BHILE TPU PYKOITHCHI KOIIii TBOPY.

13 TTop., Hanpukiran: Opisanie szturmowania do Kamienca Podolskiego przez cesarza tureckiego //
Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego / Zebrat i wydat F. Kluczycki. Krakéw, 1880. T. 2. Cz. 2. S. 1060—
1063; Wolinski J. Materiaty do dziejow wojny polsko-tureckiej 1672—1676 // Studia i Materiaty do Historii
Wojskowosci. Warszawa, 1964. T. 10. Cz. 1. S. 259-260 (Kamieniec Podolski utracony a[nn]o 1672).

14 3a3Ha4MMO, 10 JIETHYIBCHKI IPOICHKI KHUTH 3a TOM Yac MepeBaXkHo He 30epermucs, auB.: Stolicki J.
Ksiggi grodzkie latyczowskie // Biuletyn Ukrainoznawczy. Przemysl, 2001. T. 7. S. 154-162.
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JIETU4iBCHKOTO CTOJIbHUKA. [3 3amiCiB Y KaM’ SHELbKUX IPOJCHKUX KHUTaX BUILIUBAE,
mo ujoHaiMenmie Bix 14 mortoro 1671 p. BuKOoHyBaB 000B’SI3KH MiACTapoOCTH i
KaM’ SIHEIBKOTO Ipojickkoro cymai'. i gac 31omacHoi o6oru nepedyBaB y GpopTeri,
KepYyo4YH 000POHOIO 11 BIITHHKY 31 CTOPOHHU MicTa (Ipo 1ei enizon 6iorpadii TouHo
3HA€EMO 3 aHaJII30BaHOTO TYT TBOPY). Bxke sik BUrHaHeb-e13ynsaHT (egzulant) OGpas
yuacTb y 00sx mig Kam’suuem y 1674 p., npo mo cBil4uTh omyOIiKoBaHa TOTO XK
POKy Horo BipiioBaHa pessinis mig Ha3Boro “Szczegsliwa ekspedycyja pod Kamiencem
z Turkami... Jana Potockiego... wojewody bractawskiego™!®. Bixxe B Mi>kBoeHHHI
yac C. MaxoBenpkoro Hanucas TBip “Kapitolium nie$miertelnej chwaty... Rafata z
Borzymia Makowieckiego, kasztelana kamienieckiego. .. przy kondolencyji... Teresie
z Debian Kamienieckiej...”, HanpykoBanuii y Kpaxosi B 1689 p.!” Takosx iemio BigomMo
PO HOTo MOMITUYHY isUTbHICTE. Ilicist Toro, sIK BeJMKa KUIbKICTh IIUTSXTH 3aJIUIINAIA
[ominns, ["anmd cTaB HOBUM MicCIieM MPOBEIECHHS OALTHCHKOTO ceiMUKa (Ha IMiICTaBi
pimens nammdikamniitnoro ceiiMmy 1673 poky)'s, i came Tam, Ha mepIomy  310paHH1
C. MaxkoBeLBKOMY JI0BipeHO, He 0e3 ONopy YaCTUHH yYaCHHUKIB CEMHUKA, BUKOHYBATH
B Koponnomy Tpubynani o0oB’s3ku gemyrata Bin Ilominbcbkoro BoeBoACTBa. Y
TpUOyHaIl JIETU4iBCHKUI CTOJBHUK MYCHB BiJCTOIOBAaTH NpETEeH31i MOMIIbCHKUX
BUTHAHIIIB Ha IPOIIOBE BiIIKOYBaHHS 32 BTpaueHi HUMH MaeTKH . 31 30epekeHOro
mucta xopois fna Il CoGecbkoro no Anexcanapa IlomyGiHcbKoro Bif 22 4epBHS
1674 p. oTpuMyeMO HaTOMICTb iH()OPMALiO PO MOHAPIIY AOBIPY A0 JIETHYiBCHKOTO
CTOJIbHUKA (@ TAaKOX /10 1HIIOTO eI3YJIsHTa, YEPHITIBCHKOTO XOpyHxoro SlHa Mixana
MuciimeBcbKoro). Y JTUCTI YUTAEMO:

A ze ur. Mysliszewski, chorazy czernihowski, tudziez ur. Makowiecki, stolnik
latyczowski, per hostilitatem od wilasnych dziedzicznych odpadli majgtnosci, nic
stuszniejszego nie baczymy, jako pomienionym ludziom rycerskim nam i
Rzeczypospolitej dobrze zastuzonym, pewne [...] w dobrach naszych stotowych
ekonomii brzeskiej w dzierzawie [adresata] pokazaé reclinatorium. Zadamy goraco,
abys$ folwark z dworem podhug inwentarzow 1 tys. zt. rocznie dochodu czyniacy,
wymienionym donatariuszom naszym niezwlocznie do posesji podat®.

5 Urzednicy podolscy XIV-XVIII wieku. Spisy / Oprac. E. Janas, W. Ktaczewski, J. Kurtyka,
A. Sochacka; pod red. A. Gasiorowskiego. Kornik, 1998. S. 182,218.

16 TBip aBiui nepeapykysas Kazimexx Bianucnas Byiininskuit —y 1843 1 1854 pp., aus.: Bibliografia
literatury polskiej “Nowy Korbut” / Oprac. zesp6t pod kierownictwem R. Pollaka. Warszawa, 1964. T. 2.
S. 500.

7 TIpo Padana Maxoserpkoro qus.: Urzednicy podolscy... S. 218; Wimmer J. Makowiecki Rafat
Kazimierz (zm. 1689) // Polski Stownik Biograficzny. Wroctaw etc., 1974. T. 19. S. 225-227.

18 Jlokstaauimie mpo cripaBy BUTHaHLIB 1uB.: Akta sejmiku podolskiego in hostico 1672—-1699 / Wydat
ioprac. J. Stolicki. Krakow, 2002; Stolicki J. Egzulanci podolscy 1672—1699. Znaczenie uchodzcow z
Podola w zyciu politycznym Rzeczypospolitej. Krakow, 1994.

19 Akta sejmiku podolskiego... S. 7-8.

20 AGAD, Archiwum Radziwittow, dziat I11, koperta 13, nr 15, k. 33. Llutyemo 3a: Stolicki J. Egzulanci
podolscy... S. 131.
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Sk 6aunmo, C. MakoBEILKUH Bifl IOYATKY CBOTO “BUTHAHHS® TIiIIUBCS MPUXMITEHICTIO
KOPOJISL, 1 Ha MIEPELIKOi IbOMY HE CTaJIM OCKaPKEHHSI, CIPSAMOBAHi MPOTH KOJHUILIHIX
o6oponuis Kam’ssHenpkoi hopreri, o TyHanu Ha ceiimax (mounHarouu Big 1673 p.).
Sk 3ayBaxuB KpakiBchkuil icropuk Spocnas CTOTIIBKHUM, JIETUUiBCHKUN CTOJIBHUK
TIMIMBCS MIATPUMKOIO IBOPY 1 B Mi3HIIIMHA yac?!.

23 yepBHs 1675 p. Au 11l BunaB yHiepcad, B skoMy Haka3yBas C. MakoBeLbKOMY
i 5. M. MucnimeBcbkoMYy, SIK JIeIyTaraM, PO3IUTUTH TMOMDK BHTHAHIB 20 THCSTY
37I0THX, 310paHuX 3 MOTOJIOBHOTO MOAATKY>*. ['pomti 04eBHIHO y IOBHOMY 00CSI31 He
MOTPAIUIIN A0 eI3Y/SHTIB, OCKIIBKHU Ti B HACTYITHI poKH BuMaranu Bix C. MakoBelb-
KOro, 100 BiH CIIOBHA MOBEPHYB TOTIBKY i po3paxyBaBcs 3 Iutoi cymu®>. CrpaBa
TATHYNacs IMOHAaWMeHIIe A0 modaTky 1678 p., Konu Ha migcTaBi IEKpeTy
KoMicapchKoro cyny y JIbBOBi BiJl CTOJIbHMKA 3aKa1ald PO3PAXYHKY 3 TPOLIOBOI CyMH,
B34TOI 31 ckapOy?*. UMM 0CTaTOYHO 3aBepIINIACH CIIPABU HEBIIOMO. AJle B HACTYITHI
poxu C. MaxkoBeLbKHI HEOIHOPAa30BO BHKOHYBaB (YHKIIi Imocia Ha CElM BiA
IMoxinscekoro BoeBozicTBa (B 1685, 1687—1689, 1693, 1695 pp.)?, 1110 NEPEKOHINBO
CBIIYMTBH PO HOMYJSIPHICTH KaM STHELBKOTO MiICTAPOCTH Cepell MOAIIbCHKOT IIIAXTH.
OcranHs He 3a0yna B IHCTPYKIIii mociiaM Ha ceiiM Binx ceiimuka [lominbchkoro
BO€BOJCTBA, sAkuii 19 ciunsg 1695 p. BinOyBascs y JIbBOBI, IPOCUTH PO BUHATOPOLY
noMix iHmmMMH, i C. MakoBebKOMY 3a MpaLio W BTpaTH, MOHECEHI HUM Ha MOJi
myOMiYHOI MisTBHOCTI. Y JOKYMEHTI YUTaEMO:

Emerita virtus sat luculenter od lat tak wielu eminet wojewddztwu naszemu ichm.
pandéw Michata Mysliszewskiego chorazego czerniechowskiego i Stanistawa
Makowieckiego stolnika latyczowskiego, podstarosciego i sgdziego grodzkiego
kamienieckiego, ktorzy jako nieustajacy okoto dobra pospolitego i cato$ci ojczyzny
oczywiscie omni studio $§wiadcza pracg, tak iustum meritorum zastuguja respectum
i od nas braterskiego czekaja politowania, admovebunt tedy manu ichm. panowie
postowie, azeby przy slusznej i nalezytej zastug swoich i stra[t] pamigci inveniant
gratiam u J. K. Mci ukontentowania i u R. P. nalezytego zawdzigczenia®.

He BiZoMo 4n BUMOTHM LUISXTH OTPUMAJIH HaleXHY HIATPUMKY 1 UM BHHATOPOIMB
MOHApX MONITbChKUX TocHiB. [loganeini nepunetii xxutteBoi noii C. MakoBeIBKOTO
HeBinomi. JJoxuBum macinuBoro 1699 poxy, Bin Mir TitmuTtHcs 3 ymoB Kapnosinskoro
TpakTary, Ha mizacrasi sikux Piu [TocnonuTta moBepHyna moaiabChbKi 3eMili pa3oM i3
Kam’stHiiem. 3naethest, 1o Bigpa3y Hicis IbOTO JIETUYiBChKUN CTOBHUK ITOBEPHYBCSI
B piaHi Kpai, ae # nomep He mizHimre 10 6epesns 1706 p.?’

2 Stolicki J. Egzulanci podolscy... S. 131.

22 Akta sejmiku podolskiego... S. 20 (Uniwersat krola Jana I1I Sobieskiego do trzech wojewodztw
koronnych z23 VI 1675 r.).

Z1bid. S. 23, 28, 33.

2 Ibid. S. 50-51.

% Ibid. S. 83-84, 105-111, 115, 121, 129, 148, 179, 196.

% Ibid. S. 195-196.

27 Urzednicy podolscy... S. 137.
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Relacyja Kamienica wzietego Oyna HanncaHa, sIK BXKe 3rafyBajnoch, 0e3mocepegHiM
y4acHUKOM 3Marasb 3a Kam’siHeub. ABTOp nepeOyBaB B 00n0XkeHi ¢opTeni Ta
0coOHCTO crmocTepiras 3a poO3BUTKOM MOIii Bix 15 no 26 cepmus, konu Oyio
oroJjiomeHo Kamitymsanito. Pemsiuis C. MakoBeIbKOro, He3Ba)Karouu Ha 11 BipILIOBaHY
¢dopmy, nae HaitOnbIe iHGopMaLii npo nepedir obaoru. [lopiBHAHHS mepekasy 3i
30epeKEeHOI0 KOPECTIOHICHIII€I0 Ta IAKOHIYHUMH JiapisiMH TO3BOJISIE CTBEPKYBATH:
JKOJIHE 3 IIMX JIKePeT He MiCTUTh HACTIIBKH AOKJIaJHUX Ta YHIKaJIbHUX BiIOMOCTEH,
Ha MiJCTaBi1 SKMX MO>KHA PEKOHCTPYIOBAaTH 00CTaBUHU 00OPOHH 1 3100y TTsI popTeri.
Le criocTepeskeHHs 3acBiAuye JOKIaJHa PEKOHCTPYKLis 0010ru i naainas Kam’ sHis-
[oxinbcekoro BapmaBchKOro icropuka Sayma BomiHChKOTO, Ik 3HAUHOIO MipOIO
IpyHTy€eThCs came Ha omosifi C. MakoBenpkoro®®. Haromicts HeoOi3HaHICTh 3 HEO
Koncrantu ['ypebkoro, BilicbkoBoro ictopuka 3 XIX CT., HEFraTUBHO MO3HAYUIACH
Ha SKOCTSIX WOTO, OACKYI! LIHHOI CTaTTi, MPUCBIYCHOI MOIAM BiliHN Mixk Piuuro
[Mocnonuroro i OcmaHchKor0 iMTepieto B 1672—-1673 pp.”

[epexonstun 1o O6e3nocepenHbOi XapaKTEPUCTUKU TBOPY, HAJICKUTH HATOJIOCHUTH,
110 #oro MojineHo Ha YOTHPM YacTUHH-punkty. Ix 06’eM € HacTynmHuM: I IyHKT —
440 psakis, II mynkt — 680 psaxis, I11 — 1828 psaakis, IV — 1830 psaxis®®. J{o mporo
JIOJTAETHCS KiTbKa JAECATKIB PAIKIB, TOMMMCAHUX HAa MapriHeci pyKOIMMCHUX KOIIiH, a
TaKoX JABI MEepeaMOBH A0 YWTadya Ta BiplmIoBaHa mpucBsra kopoiesi SAunosi III
CobGecpromy. Pernsis, sika Hamigye OIU3BKO IT°SITH TUCSY BIPIIOBAHUX PSAKIB, MICTUTD
OITUC TIOJii, TOYMHAIOUH BiJl TPaBHEBOTO ceiiMy 1672 poky?®!, sSIKHid ITOMIX 1HIIUM
PO3IIsiAaB MUTaHHSA Mpo 3a0e3nedeHHs Kam’ssHenpkoi hoprelti, ax A0 CepIHEBOTO
BUBEJCHH 3 He1 000POHIIIB MicTa B HanpsiIMKy CTaHicIaBoBa ITi; €CKOPTOM TypeLbKO-
TaTapChKOTO CYIPOBOLY.

[IpyurHK HamMCaHHS TBOPY JIETUYIBCHKHM CTOJIHUK IOSICHIOE B MIOYaTKOBOMY
3BEpHEHHI A0 YnTaya:

Cny czytelniku, co$ predki z chciwosci
Wiedzie¢ wsze rzeczy, masz tu wiadomosci
Wierszem podane Kamienca wzigtego.

Nie zaluj, proszg, w tym czasu krotkiego
K temu czytaniu, a uznasz, ze zdrady

2 Wolinski J. Oblgzenie Kamienca w 1672 roku // Wolinski J. Z dziejow wojen polsko-tureckich.
Warszawa, 1983. S. 21-50.

2 Gorski K. Wojna Rzeczypospolitej polskiej z Turcja w latach 1672 i 1673-im // Biblioteka
Warszawska. Warszawa, 1890. T. 1. S. 163 etc.

30 Cripg 3rajiati, Mo B PYKOUCHHUX KOTIiSX BUALICHO JIUIIE “OpYruii myHKT”. [HIII YacTHHH TBOPY
BIAJIOCS BUOKPEMHUTH 3aBIsKH iH(OpMaIlii aBTopa 1mo/0 ix 3micty. Lo iHdopmalliro BMIIICHO Micisa
MEPIIOTO 3BEPHEHHS M0 YUTaya Ta eMOJeMaTHYHOI pempe3eHTalii “0inoro opyia” (iHCKPHIIIIiO
CYNPOBOUKYE CYOCKpHIIIiiHA emirpaMa, HaTOMiCTh “iITFOCTparlis” — TPETid eJIEMEHT CHMBOJIYHOT
KOHCTPYKLII — BiacyTHs) (Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 28-29).

31 TIpo npuymHK 3pUBY LIBOTO ceiiMy muB.: Gorski K. Wojna Rzeczypospolitej polskiej z Turcja. .. S. 168.
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Zadnej nie byto, lecz ze o nim rady

Stusznej nie byto przez sejmy zerwane;

Dla tych fortecg t¢ uznasz wydang.

Wigc masz kazdy czas, co si¢ w ktérym dziato,
Jak w oblezeniu dtugo si¢ siedziato,

Co sig robito, jako odpierali,

Jakim go ksztattem poganie dostali,

Wszystko obaczysz porzadnie podane,

Ty, przeczytawszy, nie dasz mi nagang*>.

Hagenenwuii ¢pparMeHT CBIqUUTh, IO MOABY PEJISLil COPUYMHIIN, y TEPILy Yepry,
3BHHYBa4Y€HHsI OOOPOHIIIB Y 3paji, B pe3yabraTi 4oro Goprerto HibuTo Oysao BiggaHo
cyntanoBi MarometoBi IV 6e3 ocobnuBoro onopy. Taki KyMKu 3’sIBUIHCS Biapasy
micns naninas Kam’saosg-Iloginbcekoro i HAOyAM YMMaJioro MOIIUPEHHS B
HULIXETCHKUX Kojax*?. J[o pO3MOBCIOIKEHHSI TaKUX IUTTOK TAKOX TPHCITYKUBCS
saranbHuii 3’130 [onoM6ebkoi kKoHdenepanii*!, mouarok sikoro (micis MPOBEAEHHS
ceiimukiB) mpunas Ha 4 ciuns 1673 p. baratopa3oBe noBepHEHHS A0 “KaM’ IHELBKOT
crpaBd’”’ miA 4ac HOro HapaJ HETaTUBHO BIUTMHYJO Ha mepeOir 3°i3ay. Sk ciymHo
ctBepauB S. CTomibKHii:

[...] my>xe moraHo NMpo WISIXTY CBIAYUB TOH (aKT, 10 MPOBUHY OararboX crpoOyBatn
nepekiacTu Ha Kinbkox. [Taninas Kam’sHis BusHaumna ¢inaHcoBa ciaOkicte Peudi
[MocnonuToi, HEeXiTh NUIAXTH A0 HECCHHS IMONATKOBOTO Tsaraps (y 1669 p. Ha Kopomus
Mixana moKIaeHO HEMOXKIIMBHMA 10 BUKOHAHHA 000B 30K YKpIimuTH (opTHdiKarii
Kam’stam) i BHyTpimHSA OopoTh0a. [...] XapakrepHuMm OyB (akT mepekiIagaHHs
YaCTHUHOIO IMOCIIB BiJAMOBITAaTBbHOCTI 3a BTpaTy Qopreni Ha omo3umiro. BoHun
HaMaraJucsi BAKOPHUCTATH IO CIIPaBY KOH FOHKTYPHO, TOOTO 3a ii J01IOMOT010 ITOBHICTIO
MO/I0JIATH MAIKOHTEHTIB (IPOTUBHUKIB KOopoust. — 1. B.)*.

KoH’1oHKTYpHE BUKOpHCTaHHS 3BUHYBadeHb Mpo 3paay B Kam’sHui TpuBajo i mig
Yac HACTYIHUX CEWMiB — KOHBOKAI[IHHOTO Ta KOPOHAIIHHOTO. BiBIIiCTh MIISXTH
371a€THCSI YCBIIOMITIOBaIA (BCYTIEPEY BUTOJIOMICHUM IMyOIi4HO JyMKaMm), IO 3 OTJISILY
Ha BiACYTHICTH HaJjleHOI 3amoru (GopTels paHO UM Mi3HO MyCHJIa MiAmaTHCA
nepeBaxarounM cuiam Ocmancbkoi [lopTu. Ane B II0AEHHUKOBHX 1 XPOHIKAIbHUX
nepeKasax napagoKcaabHO NepeBaKatoTh CyIKEHHs, 00pa3inBi MO0 HEYHMCICHHUX
000pOHIIIB, KOTPi BOPOAOBK KiJBKOX THIB IPOTHCTOSUIN TypelbKii HaBami*®. Bigrak

32 Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 27.

33 NTu., Hanpukian: Rolle A. J. Zdrada kamieniecka // Klosy. Warszawa, 1887. T. 31. S. 38-47, 109—
118, 190-198,261-272,337-352,435-449, 523-537; Stolicki J. Sprawa kamieniecka — upadek twierdzy
w opinii szlacheckiej // Studia Historyczne. Krakow, 1993. Zesz. 1. S. 23-36; Borek P. Ukraina w
staropolskich diariuszach i pamigtnikach. Bohaterowie, fortece, tradycja. Krakow, 2001. S. 171 etc.

34 [epebir kordenepariii Boceru 1672 p. mopaHo B: Diariusz kotowania i konfederacji pod Gotgbiem i
Lublinem w 1672 r. wraz z aktem konfederacji / Oprac. A. Przybos i K. Przybos$. Wroctaw; Warszawa, 1972.

35 Stolicki J. Sprawa kamieniecka... S. 35.

3¢ Borek P. Ukraina w staropolskich diariuszach... S. 171 etc.; Rolle A. J. Zameczki podolskie na
kresach multanskich. Warszawa, 1880.T. 1. S. 106 etc.
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pemsnist C. MaKoB€EBKOTO MiANOPSAKOBaHA CIIPOCTYBAHHIO BUILE HABEACHUX JYMOK,
SIK1, HA TIEPEeKOHAHHS JIETUYiBCHKOTO CTONBHUKA, (PaibcudiKytOTh CIIPaBXHI IPUIHHU
nopasku. Y npucesaTi SHoBi Il Takox 3’SBISETbCA MOTHB KaM’ STHEIBKOT 3pajH.
C. MakoBelbKUI KOHCTATyBaB:

Btahy dar niosg, Najjasniejszy Panie,

Polskich narodow Krolu, Trzeci Janie,
Pod nogi Twoje, z ma unizono$cia

Przyjmi jako Pan ode mnie z wdzigczno$cia
Treny zatosne, ktore w sobie maja,

Te o Kamiencu wzigtym wspominaja,
Jako jest wzigty, dla defektow jakich,

Co puszczam na $wiat dla ludzi wszelakich,
Bo¢ jest tych wielu, co sa pewni tego,

Iz w twej fortecy nie uznali ztego
I bez nawalu jaka jest poddana,

Taka nam biednym od wszystkich nagana.
Zaczym puscitem dla tych me $piewania,

Ktorzy te maja o nas domniemania,
1z nie przez zdradg jest Kamieniec zdany,

Lecz dla defektow ojczyzny stroskané;.
Lubos$ jest wiadom, Panie Najjasniejszy,

Wszystkich transakcyj, lecz ja wieresniejszy
Bede w mej pracy przez to btahe pienie,

Ze im wybije zte porozumienie,
Gdy moja praca tobie ofiarujg,

Na co si¢ wszystek tak dobrze staluje,
1Z nic nie zbladze, wiadom bedac wszego™’.

CknanaeTbcs BpaskeHHS, 110 MPHUCBITAa TBOPY HOBOOOpaHOMY MOHApXOBi Maja
MiATBEpIKYBATH IPABIMBICTh aBTOPA. 3BEPHEHHSI 10 KOPOJIs OyJI0 Cripo00I0 OTpUMATH
HOT0 JTacKy JI0 aBTOpa Ta IHIINX BUTHAHIIIB, SIKi HE MaJi 3aC00iB JJIs iCHyBaHHS. Y
HaBezieHOMY (parmenTi C. MakoBenbKkuii Bkasye Ha “nedexrn’ popreri Ta “BiTYH3HA
(fimeTbcs Mpo MmoraHe Mpago), a TAKOXK Ha YHCEbHY IepeBary Bopora. [lonemizyroun
3 yCTaJ€HUMHU B CYCHIJIbCTBI JyMKaMHu IIOXO 3pajH, aBTOp BKa3ye€ Ha BIACHI
CIIOCTEPEXKEHHS ¥ ydacThb B MOAiAX (K Ha mkepesa iHdopmauii), mo majio
rapaHTyBatu ¢akrorpadiuyHy peTenbHIicTh Horo pensauii. HaromicTe y npyrii
MepPeIMOBi 10 YMTa4a 3 SBISETHhCS peliriiiHa iHTeprnperanis maninas Kam’ sHis.
Lporo pa3y C. MakoBeLbKHii CIIOCTEPIT IPUYMHY KPaxy HE CTiIIBKH B MaJliil KITBKOCTI
3aXUCHHUKIB 1 HEJOCTaTHHOMY 030pO€HHI, CKiJIbKH Y BoJli boxxoro mpoBuainus. Came
BOHA CIIPUYMHUIIA BifiHY AJIS BITYM3HU 1 BUSHAYMIIA CKUTAJIBHHULIBKY JOJIIO MTOOTISH.
Penirifine GaueHHs HewlacTs 3 ABIAETHCS B HMPO30MONEiYHOMY (QparMeHTi,
CTHJII30BaHOMY MIiJ] MOBY bora, sKuii raHUTh IPIIIHUX HOJAKIB:

37 Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 30-31.
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“Dosy¢ przymowisk, ma w tym wola byla,
W wzigciu Kamienca ona to sprawita,
Jam to dopuscil, a dla waszych ztosci
Oddalitem precz me zwykte litosci
I cho¢ wolacie, ucho me nie stucha,
Bo jest modlitwa wasza we mnie glucha.
Lecz gdy obaczg serc waszych znizenie,
Przypomng sobie kosciotow zburzenie,
W ktoérych mi modty przedtym oddawali,
Bedziecie znowu jak starsi tak mali
I nie tgsknicie do stusznego czasu,
Pozbawig ja was wojny i hatasu,
Ktora to przez lat trzech trzydzie$ci macie,
Nie za dlugi czas sami to uznacie.
W moich to reku ponizy¢ cztowieka,
W moich jest podnies¢, ktoregom od wieka
Obratl na urzad i na panowanie,
Takiemu mestwa i sit mu dostanie.
I wy nie méwcie, aby ta ich sita
Miata wytrzymaé woli mojej dzita.
Na ktorych oto winy przektadacie,
Czemuz o siebie bynajmniej nie dbacie
I cho¢ do kupy wszyscy si¢ schadzacie,
Roézne koncepta, rézne rady macie,
I czas trawicie marnie rozmierzony,
Nie mogac da¢ ojczyznie obrony?”*®

Peniriitaa cankiioHoBaHicTh KaniTysii Kam’ sHenpkoi Gopreri Mana, 3a HaMipoM
aBTOpA, CIY)KUTH OYMILCHHSM BiJ PiI3HOPIAHMX 3BHHYBAaY€Hb IS 11 3aXMCHUKIB.
Biarak inmei ix “3axucTy” miAMOpsIKOBaHO 0€3MOCEPENIHI0 PO3MOBIIb PO MOl y
TBODI, HarcanoMmy B 1674 a6o 1675 pp.*” Hesinomo, uu Relacyja Kamienca wzigtego
0a3yeThCs Ha IOACHHUKY aBTOpa, SIKWH BiH BiB MiJ yac 00oru (s npumyckas Taaey
Crepnan Ta miggaB cymHiBy A. CaiikoBChKuit*’), un cTBOpeHa “3 mam’sTi” micis
OisIbIIIe SIK IBOX POKIB BiJl ONMCAHMX y Hill OAIH. 3 OISy Ha IETANBHICTD IIepeKasy
MOXHa 370ragyBatucs, 1o C. MakoBebKUI MaB y CBOEMY PO3MIOPAHKEHH] AKiCh
HOTATKH, 1 B IIOIAJIBIIIOMY 1€ TIOJIETIIHIIO HOMY BiATBOPEHHS yCiX 00CTaBHH MaiHHI
Kam’staus. Ha kopuceTh IbOT0 CBITUHTH KOMITO3HLIS PETIALii, IKa MiCISIMU Haraaye
CTPYKTYpY LIOACHHHMKA (ONMHUC OOJOTH B CEPIHI MOJAHO MOAEHHO). SIK Bxke
3rajlyBasoch, Liei 06’ eMHuii TBip Mojiineno Ha YoTHpPH “MyHKTH”. IX 3MicT 06yMOBHB

#Ibid. S. 33-34.

¥V “cmoBax Bora” 3’sIBIsieThCS BU3HAYECHHsI Yacy, IKUi TpUBATUMYThH BiiiHu (“Pozbawig ja was
wojny i hatasu, / Ktora to przez lat trzech trzydziesci macie; Ibid.). Slkmo npuiiasaTtu 1648 pik 3a mouarok
BoeH Peui [TocmonuToi, To BuxomuTh, mo C. MakoBelbKuii mucaB CBiii TBip Yepe3 27 poKiB Bif X MMOYATKY,
BiJITaK MiTI' CMiJIIBO IPOPOKYBaTH 3 3-TITHii Iepioj] BOEH.

40 Sajkowski A. W strong Wiednia... S. 237.
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cam C. MakoBenbKUi Micisl MEPIIOTO 3BEPHEHHS O YWTaya Ta eMOJeMaTH4HOi
npe3eHTalii, o BuxBajsie “oiyoro opaa” i repod fAHiHa:

1. W pierwszym punkcie relacyja sejmu zerwanego.

2. W drugim punkcie wpadnienie Lipkéw z Wotoch do nas w Podole i ludzie
wiele ich byto na Kamiencu, kto niemi rzadzit.

3. W trzecim punkcie przyscie cesarza tureckiego z wojskiem chana i Dorosza,
oblegzenie Kamienca, dobywanie, ustapienie zamku nowego, minami wyrzucenie
starego.

4. W czwartym punkcie traktat z wezyrem, odebranie Kamienca, prochow
zapalenie, powitanie wezyra, wyj$cie z Kamienca nas niektorych z zolierzami*!.

Haii6inpmie yBaru aBTop npucBATHB onrcam 00iB 3a Kam’siHelp, a Takox repediry
NePEroBOPiB 3 Be3ipoM. 3HAUHY YaCTUHY PEJILii CKIaB HEBIZOMMH 3 iHIIKX JKepe
OTIHIC TOMOPOKI BUTHAHIIIB Ha 3aXij micis 3ma4i micta. Po3noBink nmpo 3maranHs 3
TypKaMu psCHi€ ONMiHOYHUMH cymkeHHaMu: C. MakoBebKUN HEOJHOPA30BO
JleKJIapy€e MaTpioTH3M HEYUCIEHHOTO TapHi30HY 3aMKy (OLiHIOBaHUW HUM Yy
1 060 x0BHIpiB), a TAKOXK MUISAXTH 1 MiIlllaH, ki 00opoHsum MicTo. s Toro, oo
YHAOYHHUTH JETAIBHICTh OMHCY Ta BAXKIUBICTh TEKCTY JJI PEKOHCTPYKIlii 000pOHU
Kawm’sH1s1, nocratabo muiie oxuoro npukiany (“myHkT” 11, psaaku 434-464):

Tysiac sze$[¢]dziesiat na wielkie klopoty
Byto w dwoch zamkach z oficyjerami,

A szlachta w mieS$cie bronili si¢ sami.
Lecz bys kwatery wiedzial tamtych ludzi

Ku przeczytaniu niech ci¢ ch¢é pobudzi,
Oto¢ tu piszg, gdzie ktory zostawat

Z oficyjerow, gdy Turczyn dostawat.
Wziat tedy czoto na tym zamku nowym

Wojciech Humiecki i byt tam gotowym.
Prawe wzial skrzydto tez Michal Mysliszowski,

A od Chocimia wziat Wotodyjowski.
Bok od Zinkowiec Kwasiborski trzymat

Z tym regimentem, com go juz wspominat.
Tu za§ Wasowicz w rogu ku laskowi,

Wtasnie to jest miejsce ku potudniowi.
Tu za$ od dworca, ize jest rog taki,

Bukar kapitan, maz nieladajaki,
Z tym regimentem pana Krasinskiego,

Referendarza cnego koronnego,
Serdnikéw takze ze trzydziestu byto,

Tych si¢ od dolu w zamku postawito
Nizej piechoty Wotodyjowskiego,

Ku Chocimowi tam od dotu tego.

4 Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 29.
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To juze zamek opisat si¢ rzadnie,

Pojdzze do miasta a i tam porzadnie
Obaczysz, bracie, iz byto w tej dobie,

Czyta¢ chciej, proszg, a uwazaj sobie.
Ludzmi miejskiemi wszystkich podzielono,

Makowieckiemu pierwsza straz ruczono,
Dano mu ludzi sto dwadziesci do ni

I pilna baczno$¢ mie¢ kazano o niéj*.

AHanoriyaux (parMeHTiB 3HaXOIUMO JECATKU, 1 BOHU NIEPEKOHINBO CBiTYaTh,
IO BUYEPIHE AOCTIIKEHHS KaM’ SHEUbKOI KaMIaHii HEMOXJIMBO MpoBecTH 0Oe3
BUKOPHCTAaHHS TBOPY JIETUYiBCHKOTO CTOJBHUKA. Pa3 3a pa3zom B Horo omosiai
3’ ABTISIOTHCS BiZICYTHI B iHIIKX JDKEpeIax MoApOoOHIIi PO Ti Y Ti 00CTaBHHH 00JI0TH
Kam’stHus, siK, HanmpyUKIa, Ipo MPHUCATY, SIKY CKJIAIW MEIMIKAaHLI MicTa Ha BIPHICTb
pednirii, kopomnto i 6arekiBomHi (“myHkr” 111, psaaxu 181-208)*. Lle#t akt, oo mMaB
MoOimi3yBaTi 060poHLIB (hopTewi, 3A1iCHEHO 3 iHIIaTUBY KaM STHELIbKOTO EMTUCKOIIA
Becnaciana JISHIIKOPOHCHKOTO, Mii SIKOTO ITi/T Yac OOJOTH iHIII JKepesia MPeICTaBIsIOTh
y HeHaiikpamomy cBiTii. Hatomicts gyt C. MakoBEIBKOTo “IyXOBHUM macTtup” €
B3ipLIeM NaTPiOTHU3MY — HaBiTh Y CUTYallii, KOJIU €MCKOI PAJAUTh BECTH NIEPErOBOPH
3 TypKamH, HOTY31 SKUX Ba)KKO OYyJIO MPOTUCTOATH.

OKpeMyM NUTAHHSIM € aBTOIHTEpIpeTAaLlisl JETHYiBCHKOTO CTOJIHUKA: 11€ O/IMH 3
€JEMEHTIB, SIKi IPOMOBIAIOTE NpO cy0’ekTuBi3M pemsanii. C. MakoBebKUMA
MOCTIiI0BHO NpeCTaBIsie ceOe K TAKOTo, IO HABITh Y KPUTHUHIM cuTyalii BUCTyNaB
MPOTH NIEPETOBOPIB 3 BOPOIoM, i He 3a0yBae KiJIbKa pa3iB 3raaTH Mpo L€, HEOAHOPA30BO
nepeaaroyy — y npsMiii MOBI — CKa3aHi KOJIHMCH CJIOBa. XapaKTEPHOIO i TBOPY, 3
OIVISILy Ha IIe, € CJIOBECHA CYTHUKA 3 IUIIXTHYeM baOiHChKHUM, SIKMI HACMiXa€ThCS 3
HETaTUBHOTO CTABJICHHS JIETHYiBCHKOTO CTOJIbHHKA A0 mneperoBopiB (“myHkr” 111,
psanku 1637-1652):

Przyszedt Babinski na te onych mowy,

I z Makowieckim udat si¢ w rozmowy:
“Coéz kawalerze, chciejze teraz radzic,

Umiate$ ongi z nami si¢ tu wadzié,
Nie zezwalates, kiedy byt czas k temu,

A teraz widzisz, trudno zabi[e]c ztemu.
Juz zwatpig, by$my po nim to uznali,

Bysmy swe zdrowie wcale zachowali”.
Makowiecki im odpowie goraco,

Jakby go oblat wtenczas woda wrzaca:
“Com umiat ongi, to i dzisiaj umiem,

I to uczynig, jako sam rozumiem,

“bid. S. 68-70.
“Ibid. S. 86-87.
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I badz tak pewien, w traktat nie pozowleg,
I owszem umrze¢ przy przysiedze wolg.
A kladz tez o mnie, ze o Smier¢ nie stojg,
Ani si¢ twojej tej furyjej bojg”.

HamaranHs migHECTH LiHHICTH BJIACHHUX CIIiB i BYMHKIB HE IMOBHUHHI JHUBYBAaTH,
0COOJIMBO AKILO 3raJlaTH Mpo 3arajbHy CIPIMOBAHICTh YCHOTO TBOPY, HAIIUCAHOTO 3
METOI0 “OUHUIIeHHS” HECIPABEUIMBO 3BUHYBAYCHUX Y 3pajli 3aXUCHHUKIB Kam’ sHI1s.
3a nepekazom C. MakoBEUBKOIO, 3BaXKalOUH Ha BEJIMYEC3HY HEPIBHICTH CHJ Ta
JUCTIPONOPLIiO B apTHIepii, HEMAE MiICTaB TOBOPUTH MPO OOATY3NHBICTH TAPHI30HY.
Omnucyroun ueprosi (asu o0yoru, aBTop pensuii 3BepTae 0coOIUBY yBary Ha
BTOMJICHICTD KiJIbKOX COTEHb KOBHIpIB, SIKi crepiry oboponsinu HoBuil, a moTim
Crapuii 3aMok. HaBiTh SIKIIO B IIbOMY CBOEPIAHOMY MOETHYHOMY 3BiTi MOAEKYAH i
TPAIUIAIOTECSA eNeMEeHTH amIuTiikallii, To Bce OAHO BiH € JOKIaJHUM JHKEPEIOM
inpopmauii npo ceprHeBi noxii y popreni. JlocTtatHbo npuragary, mo 6e3 Relacyji
Kamienca wzietego ne Oyno 6 octanuboi yactuau Tpuiiorii I. CenkeBuua, abo BoHa
Masia 0 30BCIM iHIIHMI 3MicT®. Y KOIHOMY IHIIOMY JDKEpeli OmHC cMepTi €xu
BononuitoBcekoro He 30epircsi HACTUIBKY “B A€TaJsIX’, HACKITIBKU HATYPaTiCTUYHO
BiJOOpaXeHO cMepTh “‘Manoro pumaps’ micias BuOyxy mopoxy B Kam’sHenpkomy
3aMKy y TBopi C. MaxkoBeupskoro (“myHkr” IV, psaku 275-288):

I jeno wchodza w dziedziniec do zamku,
Wolodyjowski lezy peten szwanku,
Bo gdy te prochy ogniami rzucili,
Po wszystkim zamku dziata zapalili,
Co to w posrodku stali z kartaczami,
Tamo ich byli postawiali sami.
Gdy zajrzal ogien ten Wotodyjowski,
Chciat si¢ na koniec za wal umknac troszki,
A wtym kartacze, bedac zapalone,
Precz mu wyrwali glowy tylna strong.
Kos¢ wszystka z mézgiem, nie wiem, gdzie si¢ dziala,
Tylko twarz z okiem jednym si¢ zostata.
Tam polegl wtenczas snem twardo uspiony,
Chyba w dzien sadny bedzie obudzony*.

CueHna BUIIIAgA€e AeIIO BiAMiIHHOW, aHiX y poMadi 1. CeHkeBHYa, OCKIIBKH
C. MakoBeLBKHH HE €CTETH3yBaB CMEPTi: 3aCTOCYBAaHHs BipmIoBaHOI GOpMH IS
OTIMCY MUHYJIHX ITOJIif He T1030aBMII0 HOTO pensiiro focToBipHOCTI. e ctano omaum
3 OCHOBHHX apTyMEHTIB, SIKi 00yMOBWIN HEOOXinHICTh Bunanus Relacyji Kamierica
wzietego — TBOPY, IO KiIbKA COTEHb POKIB CIIOYMBAB cepe MaHycKkpunri!’. CBoro

4“1bid. S. 140.

4 Sternal T. Oblezenie Kamienca... S. 305-347.

4 Makowiecki S. Relacyja Kamienca... S. 157.

47 JTokmaqHinIMi OIS 3MICTOBOTO HAOBHEHHsI TBOPY auB.: Ibid. S. 12-21.
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“RELACYJA KAMIENCA WZIETEGO...” CTAHICJIABA MAKOBELbKOI'O

qacy “BIICYTHICTH” Mpalli JETUYIBCHKOTO CTOJBbHUKA cepel ‘“‘3HaHuX~ OapOKOBUX
eniuHuX TBOpiB 00yMOBWIHM 11 HM3bKI MUCTELBKI AKoCTi. [IpoTe B yacu HamucaHHA
Relacyji Kamienca wzietego untanu pi3Hi TBOPH, a MOIIUPEHHS i1 B KOMIsIX CBIAYHTS,
10 1 M TEKCT MaB CBOIX YMTAYiB.

3 monbehKOi Nepekiaia
Oxcana BIHHUYEHKO

“RELACYJA KAMIENCA WZIETEGO...” BY STANISLAW
MAKOWIECKI AS A SOURCE FOR THE HISTORY OF 1672
KAM’YANETS-PODILSKY SIEGE

Piotr BOREK
Institute of Polish Philology, Pedagogical University
of the National Education Commission of Cracow
2 Podchorqzych str., Krakow 30-084, Poland

The poetic work “Relacyja Kamienca wzigtego...” was created by the participant of
Kam’yanets-Podilsky city siege. The siege became the central event of the 1672—-1676 war
was between the Polish-Lithuanian Commonwealth and the Ottoman Empire. The text
author Stanistaw Makowiecki was is in the besieged fortress in 1672 and witnessed the
events that took place there until the end of August. In his tale, despite its poetic form, he
gives as much information about the proceeding of the siege of Kam’yanets-Podilsky. The
comparison of this work to other sources of that time shows that none of the sources includes
the data detailed enough to reconstruct the circumstances of the defense and seizure of the
fortress.

Key words: poetry XVIIth century, historical poetic work, Polish-Lithuanian Commonwealth,
the siege of Kam’yanets-Podilsky in 1672.

“RELACJA KAMIENCA WZIETEGO...” CTAHUCJIABA
MAKOBEIIKOI'O KAK HCTOYHMUK 110 UCTOPHUHU OCAJIbI
KAMEHIA-ITOJOJBCKOI'O B 1672 TO0Y

ITerp BOPEK
Wucturyt [Monbckoii ¢pumonorun [lenarornaeckoro yHuBepCcuTeTa
M. Komuccnn HanmonansHOTro 06pasosanus B Kpakose
yn. Ilooxopynocux 2, Kpaxos 30-084, Ilonvua

CruxotBopHOe npomssezneHue “Relacyja Kamienca wzigtego. ..” Hanmcain y9acTHUK 0Ca/Ibl
Kamenmna-ITogonpckoro, kKoTopasi cTaia EHTPAIBHBIM COOBITHEM BOWHEI 1672—1676 TomoB
Mexny Peubto ITocnonuroit u Ocmanckoit ummnepueid. Ero aBrop Cranucinas MakoBenkuit
HAXOAMJICA B OCAXICHHOM KpermocTd B 1672 T. ¥ cTa CBUIETETIEM COOBITH, IIPOUCXOIMBIITIX
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Iliiomp FOPEK

B HEH J0 KOHIIa aBrycTa. B ero pacckase, HECMOTPS Ha €ro CTHXOTBOPHYIO (OpMY, TIOTAHO
Oonpie Bcero cBenmeHuid o xone ocansl Kamenmna-Ilomonsckoro. CpaBHEHHE comepiKaHUSL
9TOTO MPOU3BEACHUS C JPYTUMH TOTIAITHUMHI UCTOYHHUKAMHE CBHCTEIHCTBYET: HU OIHO U3
HUX HE COJCPXKHUT CTONh MOAPOOHBIX MaHHBIX, HA OCHOBAHHHU KOTOPBIX MOXXHO
PEKOHCTPYHPOBATH 0OCTOATEIHCTBA OOOPOHBI U B3ATHS KPEIOCTH.

Knrouesvie cnosa: noszust XVII Beka, CTUXOTBOPHOE UCTOPUUECKOE IPOU3BeieHue, Peun
Ilocmonuras, ocaga Kamenna-Ilogonsckoro 1672 rona.

Crarts Hagifinma no peaxosnerii 05.03.2007
IIpuitasara no apyxy 21.07.2010
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