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У європейській історіографії вагомий вплив вихідців з Монголії на соціальне, культурне та
економічне життя народів Євразії, поневолених ними у ХІІІ ст., позначають латинським терміном
Pax Mongolica (монгольський світ). У ХХІ ст. суттєво змінилося трактування впливу татарського
етносу – ключового ядра вихідців з Монголії, на східноєвропейську історію. Дослідники тепер
констатують виразні позитивні впливи татарської експансії з ХІІІ до кінця ХV ст. на Росію. Низка
фактів, що стосуються присутності татар в Україні, зумовила усталення значних відмінностей між
українцями і росіянами. Тобто, в Україні татари були менш впливовими, ніж у Росії; політика
галицьких і волинських князів щодо завойовників у той час була чи не найоптимальнішою для
українських земель і відмінною від політики князів Ростово-Суздальської землі; також період
татарського панування в Україні був значно коротшим (до середини ХІV ст.).

Геополітичні “взаємини” Московії з Кримським ханством у XV–XVII ст. у контексті його
турецької васальної залежності, багато в чому визначили у майбутньому долю українських земель.
Численні татарські набіги у XVI–XVII ст. на українські землі супроводжувалися руйнуванням
поселень, нищенням місцевого населення, проте майже повсюдно збереглися власні географічні
назви, які виникли ще до навали.

Топонімічний спадок доби татарської експансії в Україні представлений переважно комоні-
мами, гідронімами, дромонімами, вагомий пласт зосереджений серед мікротопонімів, що потребує
детальніших досліджень. Беручи до уваги аргументи істориків, етнологів, етнографів щодо окре-
мішності татарського (казахського) та монгольського етносів, безсумнівно, треба відмовитися від
нав’язаного у ХІХ ст. у Росії “широковживаного” словосполучення “татаро-монголи” (як і його
аналога – “монголо-татари”), не ототожнюючи назви двох самостійних етносів. В Україні прак-
тично нема географічних назв, похідних від етноніма “монголи”, проте значно більше топонімів,
утворених від етноніма “татари”.

У контексті впроваджуваної в Україні політики декомунізації треба пам’ятати про відновлення
татарських назв у Криму, практично тотально перейменованих у 1944–1945 та 1948 рр.

Ключові слова: топонімічний спадок, етноніми, власні географічні назви, татарський етнос,
монгольський етнос.

Появі татар на теренах України передувала низка навал: зокрема, після хозарів на
землю Київської Русі у ІХ ст. вторглись угри; наприкінці ІХ–на початку Х ст. з’явилися
печеніги; услід за печенігами на “землю Руську” зайшли узи, або, як їх ще називали,
торки (разом з берендеями, ковуями, косничами, турпіями торки входили до групи чор-
них клобуків). Гнані численними і войовничими половцями, биті русами, торки врешті
визнали владу київських князів і розселилися вздовж південного порубіжжя Переяслав-
щини, Київщини, на Поділлі, у Галицько-Волинському князівстві, в окремих містах.
Найсильнішою тюркською ордою перед татарською навалою були половці. Перша згадка
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про їхні напади на Русь належить до 1054 р. Етнонім половців кипчаки відомий з VIII ст.,
у Західній Європі вони більше відомі під екзонімом кумани, німці їх називали blaven.
Завоювавши простори від Західного Сибіру і майже до Дунаю, половці дали їм назву
Куманських (Дешт-і-Кипчак), або Половецьких, степів, які майже впродовж двох століть
були вагомим чинником у житті тодішньої України.

Половці, безперервно завдаючи Русі дошкульних ударів з півдня, плюндруючи її
поселення, що регулярно відзначав літописець, і самі знесилювалися. Також їм доводи-
лося одночасно придушувати й опір поневолених ними залишків печенізько-тюркських
орд. І коли у 1223 р. на рубежах землі Половецької з’явилися татари, ні половці, ні руси,
роз’єднані у феодальній міжусобиці, не змогли дати їм адекватного опору.

Війська Чингісхана, рухаючись із Персії через Кавказ, у 30-х роках ХІІІ ст. стали
повновладними господарями Дешт-і-Кипчака, заснували тут велику й сильну державу,
відому на сході від назвою Улус Джучі (дослівно: вотчина Джучі, старшого сина
Чингісхана. – Г. Л.), а на заході – Золотої Орди (походить від назви, згаданої у мос-
ковських літописах XVI ст., як пам’ять про золоте шатро ханської ставки. – Г. Л.).

Ядро орди cформували казахські роди, які прибули на терени Казахстану з території
сучасної Монголії на початку ХІІІ ст. Цікаво, що розквіт імперії Чингісхана сучасні вчені
пов’язують з кліматичними змінами. У доповіді, опублікованій у Proceedings of the
National Akademy of Sciences [3], ідеться про період, який передував початкові правління
Чингісхана й був надзвичайно посушливий. Проте в часи активного розширення імперії,
тобто з 1211 по 1225 рр., у Монголії усталився незвично м’який клімат з регулярними
опадами та помірними температурами. У подібних умовах трава росла надзвичайно
швидко, забезпечуючи кормом монгольських скакунів. Звичайно, перехід від надзви-
чайно посушливої до вологої погоди в той час не став ні головним, ні єдиним чинником,
однак завдяки цьому виникли ідеальні умови для появи сильного харизматичного лідера,
який зумів зібрати численну армію і зосередити владу у своїх руках. Наполеон Бонапарт
констатував, що завойовницькі війни Чингісхана були глибоко продуманими й провади-
лися методично правильно, і лише тому вдавалися, що відповідали наявним силам та
засобам. Євген Тарле засвідчив, що військові історики пізніше аргументовано підтвер-
джували думку Наполеона [7, с. 396].

На р. Калці 16 червня 1223 р. татари розгромили об’єднані сили русів. Проте
справжня навала татарів розпочалася у 1239 р., коли було захоплено Наддніпрянщину,
Поділля, Волинь і Галичину, а також коли Батиєва орда перейшла Карпати. Відомими
історичними фактами є поїздка князя Данила Галицького у 1245 р. до столиці Золотої
Орди задля отримання ярлика на управління землями, а також звернення князя до Папи
Римського Інокентія IV щодо сприяння у створенні військової протиординської коаліції
разом з Польщею, Чехією, Померанією та Сербією, замість якого він як компенсацію
отримав лише титул короля та корону. Наприкінці 1254 р. Данило Галицький перейшов
у наступ проти татар; були відвойовані землі вздовж Південного Бугу, Случі та Тетерева.
Однак у 1256 р. під тиском ханських вимог князь змушений був віддати наказ про зни-
щення укріплень Володимира, Данилова, Кремінця, Луцька, Львова та інших міст.
Оборонні споруди зберегли лише у Холмі, який і став місцем останнього прихистку
князя Данила.

Скасування поліконфесійності і прийняття Золотою Ордою мусульманства у 1320 р.,
за правління хана Узбека, спричинило територіальний поділ країни на чотири провінції-
улуси: Крим, Сарай, Хорезм, Дешт-і-Кипчак. У XV ст. територіальна диференціація



Топонімічний спадок періоду татарської експансії в Україні 165
ISSN 2078-6441. Вісник Львівського університету. Серія географічна. 2018. Випуск 52

лише посилилася, унаслідок розпаду Золотої Орди утворилися Астраханське, Казанське,
Казахське, Кримське, Сибірське та Узбецьке ханства, а також Ногайська Орда і Мос-
ковське князівство. Кримське ханство здобуло незалежність у 1443 р., проте вже у
1475 р. місцева феодальна знать визнала себе васалом турецького султана. Геополітичні
“взаємини” Московії з Кримським ханством у XV–XVII ст. у контексті його турецької
васальної залежності багато в чому визначили в майбутньому долю українських земель.

Згідно з Львівським літописом, напади татар на землі України відбулися у 1558, 1567,
1575, 1588, 1590, 1594, 1618, 1619, 1620, 1621 та 1633 рр. Острозький літопис зафіксував
напади татар і турків на Україну у 1512, 1516, 1519, 1524, 1527, 1532, 1534, 1550, 1564,
1568, 1575, 1577, 1605, 1606, 1607, 1608, 1616 і 1618 рр. [1, с. 58, 60–61]. О. Бевзо вважає,
що за кількістю і достовірністю звісток про напади татар і турків на Україну Львівський
і Острозький літописи, як документи, що з’явилися невдовзі після подій, мають значення
першорядного джерела. В обох літописах звістки про напади завойовників переважно
лаконічні. Наприклад, перша звістка про напад татар на Україну у 1512 р. сформульо-
вана так: “Татар поражено під Вишневцем” [1, с. 125]. Напередодні навесні Перекопсь-
кий хан Менглі Герей вторгся в українські землі, що перебували на той час під владою
Польщі, і з загоном у 25 тис. осіб розмістився між Буськом і Олеськом. Звідси татари
розбрелися в усіх напрямах, нещадно грабували міста і села, забирали населення в полон.
Польські війська під командуванням М. Каменецького і литовські на чолі з К. Острозь-
ким вдалими діями розгромили татар під Вишневцем (з 1939 р. Вишнівець – містечко у
Тернопільській обл. – Г. Л.), де ті зосередили все награбоване майно і полонених. З по-
лону звільнили близько 15 тис. осіб, відібрали награбоване добро, супутньо забрали
близько 10 тис. татарських коней.

Найбільш спустошливі напади кримських татар на Поділля і Волинь відбулися у
1516 р. За свідченнями джерел, зовсім розорено територію на сорок миль уздовж і
стільки ж ушир, над населенням чинили неймовірні насильства і грабунки, забрано в
полон понад 50 тис. осіб. На запитання польського короля Сигізмунда І до Менглі Герея:
чому, перебуваючи в мирних відносинах з Польщею, він дозволив своїм людям розоряти
польські землі, хан відповів, що це зроблено без його відома людьми, яких він не може
утримати в покорі. І саме з цим нашестям татар польський хроніст Марцін Бельський
пов’язує початок дій українських козаків. Згодом кількість козаків збільшувалася, а
походи проти татар і турків щоразу частішали.

Татари винищили немало місцевого населення, зруйнували багато сіл і міст. Проте
майже повсюдно збереглися власні географічні назви, які виникли ще до навали.
З часом з’явилося також й топонімічне відображення цього історичного періоду.

О. Стрижак [6] зазначав, що в Україні єдиним найменуванням, занесеним сюди саме
монголо-татарами, вважають яр Могол у колишньому Роменському повіті на Полтав-
щині (тепер Сумська обл. – Г. Л.). Можливо, ця назва свідчить про якогось монгола, або
могола, як їх ще називали не тільки в Україні (Великі Моголи – династія феодальних
правителів у XVI–XIX ст. в Індії; могольська мова в Афганістані – Г. Л.).

Значно більше в Україні власних географічних назв, утворених від слова “татари”.
Саме так називали конгломерат племен, до якого належав сам Чингісхан і його внук
Батий. До слова, це ім’я також відображене в українській топоніміці. Окрім Батиєвої
гори в Києві (на Солом’янці), де, як гадають, зупинявся Батий під час облоги Києва,
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Батиєвої брами (на перехресті вулиць Володимирської і Великої Житомирської), Батиє-
вих курганів (за Либеддю, поблизу Васильківської дороги), згадують також Батиєву гору
в Карпатах та ін. У Радехівському р-ні Львівської обл. є села, названі Батиїв та Ордів.

У XV ст. Татарією, або Татарською стороною, називав усе лівобережне Задніпров’я
мандрівник Амвросій Контаріні, який здійснив переправу через Дніпро у 1474 р. біля
м. Черкаси. Татарськими називали не тільки переправи через Дніпро, Ворсклу, Псел,
Сулу, Дінець та інші українські річки, а й шляхи, що там проходили.

До переліку топонімів дослідники додають Татарське поле поблизу Чигирина,
Татарську гірку в районі Чернігова; назву поселення Татар-Орель на місці м. Богопіль
(теперішній Первомайськ у Миколаївській обл.). Особливо багато пов’язано з цим коре-
нем колишніх ойконімів: Татарський, Татарчина, Мала Татарщина, Татарина,
Татарка на Полтавщині, Татариська на Хмельниччині, Татаринка на Вінниччині,
Татаринівка на Житомирщині, Татарка на Буковині. Збереглися до сьогодні комоніми
Татаринів у Львівській обл., Татаринці – у Тернопільській обл., широко відоме село
Татарів – осередок рекреації й туризму в Івано-Франківській обл. З цим же компонен-
том нерідко можна знайти і назви частин поселень, наприклад, Татарський Кут у
с. Станівці Долішні Чернівецької обл. Татарським називають розташований на півден-
ній окраїні м. Перемишль (Польща) пагорб, який упродовж століть слугував важливим
пунктом спостереження в оборонній системі краю. За легендою, пагорб висотою понад
350 м над рівнем моря насипали татари на місці поховання загиблого в бою хана.
Татарське передмістя знане у Львові. Нині одну з вулиць Львова теж називають
Татарською.

Однак чи не найбільше занотовано таких назв серед гідронімів, особливо на Лівобе-
режжі. Зокрема, О. Стрижак згадує струмок Татарин у с. Гамаліївка Полтавської обл.,
потік з такою ж назвою у с. Венеславівка поблизу р. Псел. Татарками називають при-
токи Бистриці у Передкарпатті, Самари на Дніпропетровщині, Середнього і Нижнього
Дніпра, Нижнього Рогачика на Херсонщині, Сучави у Східних Карпатах та багато інших.
Татарським зветься одне з озер неподалік с. Баранівка на Полтавщині, а Татаровим –
болото на Чернігівщині. Багато таких назв, природно, є й у Криму, наприклад, урочища
Татаркой і Татар-Османкой. Чимало в Україні є Татарських могил. Одна з них має аж
дві назви – Татарська і Турецька (у с. Велика Лепетиха Херсонської обл.).

Про турків нагадує Турецький вал (12–15-метровий рів), який простягається від
Запоріжжя до гирла Дніпра вздовж його лівого берега, викопаний ще у XV ст. за часів
турецького правління для захисту від нападу з материка. Нагадуванням про турків слу-
гують також Турецький міст у Кам’янці-Подільському, Турецька гірка в Олешках,
Турецький потік – на Івано-Франківщині, Турецьке кладовище біля с. Приморське
Запорізької обл. Очевидці згадують також про місцевість Турок під Уманню. На
межі між Херсонською обл. та анексованим Кримським півостровом з 2014 р. діє
КПП “Турецький вал”.

На тлі доволі значного топонімічного спадку татарської доби в Україні на сучасному
етапі вчені акцентують увагу на неправомірності терміна татаро-монголи, як і його ана-
лога монголо-татари. Як доводять історики, етнологи, етнографи, татарський (казахсь-
кий) та монгольський етноси у минулому не мали нічого спільного, до того ж, у ХІ–
ХІІ ст. існували лише окремі племена (хорчини, джарути, оннюти, хешигтени, харачини
та ін.), які вже у процесі подальшого розвитку сформували монгольський народ.
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Давні історики Плано Карпіні, Вільгельм де Рубрук, Рашид-ад-Дін, Джувейні та інші,
праці яких слугували надійним джерелом інформації про події ХІІІ ст., ніколи не вжи-
вали словосполучення татаро-монголи. Засвідчують, що Микола Карамзін у праці
“История государства Российского” (1803–1826), доволі авторитетній у Росії, цей термін
також не використовував [2]. Словосполучення татаро-монголи запропоноване П. Нау-
мовим у 1823 р., саме в часи “вагомого коригування” російської історії, започаткованого
ще Катериною ІІ. За наказом згори цей термін так активно пропагували впродовж
наступних ста років, що він усталився і в Росії, і в Європі.

В. Білінський уважає це словосполучення штучним витвором російської науки, що
“використаний для приниження тюркських племен, будівничих Золотої Орди” [2, с. 93].
Татари за мовою, побутом, культурою та всіма зовнішніми ознаками є цілковито
тюркським етносом, а монголи – самостійним, незалежним від тюркської спільноти
етносом, який належить до монголоїдної раси і впродовж тисячоліття зберігає свою не-
повторну самобутність, національні звичаї, культуру й мову, що підтверджують при-
скіпливі дослідження десятка монгольських племен.

Наприклад, згідно з описами тих же Плано Карпіні та Вільгельма де Рубрука, у мон-
голів менші кочові орбіти, ніж у киргизів (казахських родів часів Золотої Орди); зазви-
чай, монголи переміщувалися не більше, ніж на десять верств, тоді як хан Батий з війсь-
ком на конях кочував від р. Кама до берегів Каспійського моря. Для перевезення свого
помешкання і скарбу монголи використовували верблюдів, рідше – биків, запряжених в
одноколки, не маючи на той час юрт на колесах. Зафіксована також помітна відмінність
одягу та головних уборів монгольських і казахських жінок у давні часи. Цікаво, що по-
дібні до давніх головних уборів казашки носять і сьогодні, а серед монгольських жінок
такої історичної спадковості не виявлено. Відмінності між монголами й татарами прос-
тежено й у споживанні їжі та напоїв: наприклад, монголи ніколи не пили води, лише чай
з молоком і деколи з маслом, випиваючи до 20 горнят за день; для бідняків такий чай з
додаванням до нього пересмаженого проса був єдиним харчем. Казахи ще з часів Золотої
Орди п’ють кумис і м’ясну шурпу. Суттєво відмінними є також ритуали поховання в
казахів та монголів.

Чи не найуживаніших у татар слів “хан” і “курултай” у монгольській мові нема. У
1246 р. чотири тюркські роди киятів, меркитів, найманів і киреїтів на курултаї обрали
Великим Ханом Тимуджина й присвоїли йому титул Чингісхан (Шингисхан, від казах.
шин- – найвища гора, -гис- – промінь і тюрк. хан – властитель, монарх), що означало
високий, світлосяйний хан. Тільки на курултаї, звичаєвому ритуалі тюркських народів,
який досі зберігся в казахів, можна обрати хана, згідно зі звичаєм, піднімаючи його на
білій повстині над головами людей.

Відомо, що Чингісхан вів щоденники, писав укази та листи, користувався в побуті
рідною йому уйгурською мовою, писарі та керівники ханських канцелярій, якими були
переважно китайці, змушені були вживати рідну (тюркську) мову хана. Усі ханські діти
мали імена казахського походження: Бату, Берке, Беркечар, Орда, Шейбан, Бувал,
Шангкум, Шингкур; усі діячі імперії Чингісхана також мали казахські імена.

Отже, у першій половині ХІІІ ст. на терени Європи хан Батий вивів стовідсотково
тюркомовне населення, з якого згодом сформувався казахський етнос. І хоча в Улан-
Баторі встановлено величний пам’ятник Чингісхану (як і в Пекіні), серед сучасного
монгольського етносу, який мешкає на теренах Монголії та Китаю, немає племен, із яких
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походить рід Чингісхана, його дружина, родичі, діти – киятів, киреїтів, найманів та мер-
китів. Залишки цих родів, які мешкають на території сучасного Китаю, пов’язують себе
з казахами, а не з монголами, до того ж, мову і культуру сповідують казахську. Дивно,
що на тлі китайсько-монгольської суперечки стосовно походження Чингісхана та спадку
величі збудованої ним держави мовчить Казахстан, маючи неспростовні аргументи.

У межах українських земель майже повсюдно збереглися власні географічні назви,
які виникли ще до навали татарів у XІІІ–XVI ст. Топонімічний спадок доби татарської
експансії в Україні представлений переважно комонімами, гідронімами, дромонімами,
вагомий пласт зосереджений серед мікротопонімів, що потребує детальніших дослі-
джень. З огляду на аргументи вчених, безсумнівно, треба відмовитися від нав’язаного
“широковживаного” словосполучення татаро-монголи (як і його аналога – монголо-
татари), не ототожнюючи назви двох самостійних етносів.

У контексті впроваджуваної в Україні політики декомунізації потрібно пам’ятати про
відновлення татарських назв у Криму, практично тотально перейменованих у 1944–1945
та 1948 рр., а до того вибірково змінених на догоду царському режиму після завоювання
півострова у 1783 р.
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In European historiography, the influential influence of immigrants from Mongolia on the social,
cultural and economic life of the Eurasian people, enslaved by them in the 13th century, is marked by the
Latin term Pax Mongolica (Mongolian World). In the twenty-first century, the interpretation of the
influence of the Tatar ethnos – the key nucleus of immigrants from Mongolia, on Eastern European
history – has changed significantly. The researchers now state the expressive positive effects of Tatar
expansion from the XIII to the end of the fifteenth century to Russia. A number of facts concerning the
presence of the Tatars in Ukraine led to the establishment of significant differences between Ukrainians
and Russians. In Ukraine, the Tatars were less influential than in Russia. The policy of Galician and Volyn
princes about the invaders at that time was perhaps the most optimal for the Ukrainian lands and different
from the policies of the princes of the Rostov-Suzdal land. In addition, the period of Tatar rule in Ukraine
was much shorter (by the middle of the XIV century.).

The geopolitical “relations” of Muscovy with the Crimean Khanate in the 15th-17th centuries, in the
context of its Turkish vassal dependence, largely determined the fate of the Ukrainian lands in the future.
Numerous Tatar raids in the XVI–XVII centuries the Ukrainian lands were accompanied by the
destruction of settlements, the destruction of the local population, but almost everywhere preserved their
own geographical names that arose before the invasion.

The toponymic legacy of the Tatar expansion in Ukraine is represented predominantly by
comonomies, hydronyms, dromonyms, and a heavy reservoir is concentrated among microtoponomisms,
which requires more detailed research. Taking into account the arguments of historians, ethnologists,
ethnographers, with regard to the separation of the Tatar (Kazakh) and Mongolian ethnic groups, it is
undoubtedly necessary to abandon the imposed in the nineteenth century, in Russia, the “widely-used”
phrase “Tatar-Mongols” (as well as its analogue – “Mongol-Tatars”), not identifying the names of two
independent ethnic groups. In Ukraine, there are virtually no geographical names derived from the
ethnonym “Mongols”, but much more toponyms, formed from ethnonym “Tatars”.

In the context of the policy of de-communization introduced in Ukraine, one should remember the
restoration of Tatar names in the Crimea, which were practically totally renamed from 1944–1945 and
1948.

Key words: toponymic heritage, ethnonyms, own geographical names, Tatar ethnos, Mongolian
ethnos.
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