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У водоймах Львівщини за матеріалами Б. Дибовського та М. Гроховського за-
реєстровано 49 таксонів Cladocera. З точки зору фауністичного різноманіття дослі-
джені локації можна розподілити на дві групи. Перша група локацій (зареєстровано по 
10 і більше таксонів): Пелчинський став, Янівський став, Велике Голоско. Друга група 
локацій (зареєстровано до 5 таксонів): парк Кілінського, став Собка, Мале Голоско, 
Збоїща, Снопків, Городок, Жидачів. Найбільшу кількість таксонів Cladocera зареє-
стровано у Янівському ставі (21 таксон). Найменшу кількість (1 таксон) зареєстровано 
у локації Збоїща.

З урахуванням показника частоти трапляння виділено 4 групи таксонів. Перша 
група має частоту трапляння 10 % (34 таксони), друга – 21 % (10 таксонів), третя – 
30 % (4 таксони), четверта – 50 % (1 таксон). До таксонів, що є найбільш поширеними 
і мають частоту трапляння 30 %, належать Alona affinis, Leydig., Ceriodaphnia poloni-
ca, nob., Peracantha truncata, O. F. Müll., Sida crystallina, O. F. Müll. Частота трапляння 
50 % характерна для Simocephalus vetulus, O. F. Müll.

Міра попарної подібності фаун Cladocera водойм різноманітних локацій, роз-
рахована за індексом Жаккара та індексом Сьоренсена, має однакові тенденції. Спіль-
них видів не мають 23 пари водойм. Для них індекс Жаккара та індекс Сьоренсена 
дорівнює нулю. Найвищий коефіцієнт схожості фаун між водоймами локацій парк Кі-
лінського та Збоїща (індекс Жаккара – 33 %, індекс Сьоренсена – 50 %). Найменший 
показник зареєстрований для локацій Янів –Жидачів і Мале Голоско – Янів (індекс 
Жаккара – 4 %, індекс Сьоренсена – 8 %). Індекс Жаккара характеризується більшою 
амплітудою розрахованих показників і дає кращу диференціацію за високих і середніх 
показників подібності. За низьких показників подібності переваги має індекс Сьорен-
сена.

Проведене дослідження становить особливий інтерес з огляду на фауністич-
ний аналіз угруповань Cladocera та порівняльну характеристику показників, що іден-
тифікують тривалі періоди часу. Такі матеріали є одним із ключових аспектів, на яких 
базується проблематика гідроекологічного моніторингу.

Ключові слова: Cladocera, зоопланктон, Львівщина, Б. Дибовський, М. Гро-
ховський

Гіллястовусі раки (Cladocera) відіграють важливу роль у процесах самоочищення 
водойм. Їхні популяції досягають значної чисельності й біомаси, що обумовлює суттєве 
значення їх у процесах трофодинаміки гідроекосистем. Гідробіонти, як зазначає Вод-
на Рамкова Директива Європейського Парламенту і Ради (EU Water Framework Directive 
2000/60/EC), відіграють ключову роль у проведенні комплексного гідроекологічного мо-
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ніторингу [20]. Cladocera, які є чутливими біологічими індикаторами й одним із ключо-
вих компонентів зоопланктоценозів, залучені в систему комплексної оцінки стану водних 
об’єктів України. Такий підхід має враховувати особливості змін у гідроекосистемах про-
тягом тривалих періодів часу. Систематизація й аналіз в історичному аспекті фауністичної 
структури зоопланктоценозів дасть змогу ретроспективно простежити зміни, що відбува-
ються у гідроекосистемах, визначити наслідки антропогенного впливу на водойми і спро
гнозувати зміни гідробіоценозів у перспективі [14, 17, 34].

Водночас ретроспективні дослідження зоопланктону і, зокрема, Cladocera регіо-
нальних фаун на сьогодні потребують особливого акценту. Саме тому в даній роботі при-
ділено увагу історичним аспектам вивчення Cladocera Львівщини, у регіоні Головного 
Європейського Вододілу, який відіграє значущу роль у формуванні гідроекосистем Україн-
ського Розточчя на теренах Галичини.

Такий підхід має суттєве теоретичне і практичне значення. Врахування вагомих пе-
ребудов фауністичної структури Cladocera за тривалі періоди часу є важливим для цілісно-
го розуміння процесів, що відбуваються у водоймах. Вивчення Cladocera під таким кутом 
зору дасть змогу провести ретроспективний аналіз видового складу даного таксону, про-
аналізувати фауністичні трансформації та простежити за перебудовами, які відбуваються 
в гідроекосистемах. 

Це дослідження проведено в межах науководослідних тем «Ценотичні зв’язки клю-
чових видів як основа збереження та відтворення біорізноманіття водотоків Європейського 
вододілу» та «Трансформація оселищ і її вплив на зообіоту заходу України за сучасних 
умов кліматичних змін».

Перші згадки щодо Cladocera заходу України і, зокрема, Львівщини знаходимо у 
публікаціях видатних польських гідробіологів Б. Дибовського та М. Гроховського [8–12, 
21–26]. У травні 2018 р. у Львівському національному університеті імені Івана Франка 
відбулася міжнародна конференція з нагоди 185річного ювілею від дня народження Б. Ди-
бовського, на якій висвітлювалися головні віхи його наукового та життєвого шляху [9, 15].

Мета нашої роботи – проаналізувати вивченість Cladocera за матеріалами дослі-
джень Б. Дибовського та М. Гроховського, які були проведені у ХІХ ст. на теренах Львів-
щини. Досягнення мети передбачає виконання таких завдань: 1) проведення ретроспек-
тивного аналізу фауністичної структури Cladocera за матеріалами Б. Дибовського та М. 
Гроховського з урахуванням таксонів, які були описані цими дослідниками, і чинної на той 
час систематики; 2) подання характеристики фауністичної структури Cladocera з урахуван-
ням частоти трапляння окремих таксонів; 3) проведення аналізу подібності фаун Cladocera 
з використанням індексу Жаккара й індексу Сьоренсена.

Проведене дослідження є важливим з огляду на значущість Cladocera  у проблема-
тиці оцінки впливу факторів зовнішнього середовища на  гідроекосистеми. Дослідження 
відгуків угруповань Cladocera на ті чи інші чинники з урахуванням особливостей фауніс-
тичної структури є одним із ключових аспектів, на яких базується проблематика гідроеко-
логічного моніторингу. У зв’язку з цим становить особливий інтерес фауністичний аналіз 
Cladocera та порівняльна характеристика показників, що ідентифікують тривалі періоди 
часу. Такі роботи є актуальними з урахуванням сучасних публікацій про зоопланктон Га-
личини та Львівщини [1–7, 13, 27–32].

Матеріал та методи
Проведена робота базується на аналізі публікації Б. Дибовського та М. Гроховсько-

го “Spis systematyczny Wioślarek (Cladocera) krajowych sporządzony na podstawie okazów 
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i preparatów, które oddane były na naszą tegoroczną Wystawę krajową we Lwowie“, яка була 
опублікована у Львові 1895 р. у науковому журналі “Kosmos” польського товариства при-
рододослідників імені М. Коперніка [22]. 

Частоту трапляння таксонів Cladocera виражали у відсотках і розраховували як від-
ношення локацій, у яких траплявся таксон, до загальної кількості досліджених локацій [14, 
16]. При цьому під таксоном розуміли досить відокремлену таксономічну групу, якій мож-
на було би присвоїти певну категорію. Брали до уваги, що поняття таксону належить до 
конкретних організмів і має бути описане під певною назвою [33]. Сучасні назви таксонів 
подавали відповідно до [19].

Індекс Жаккара й індекс Сьоренсена для визначення попарної міри подібності фаун 
Cladocera водойм різноманітних локацій  розраховували відповідно до [14, 16].

Результати і їхнє обговорення
На Львівщині Б. Дибовським і М. Гроховським досліджено 10 локацій, які включа-

ють водойми м. Львова (Пелчинський став, парк Кілінського, став Собка), околиці м. Льво-
ва (Мале Голоско, Велике Голоско, Збоїща, Снопків) та більш віддалені від м. Львова тери-
торії (Янів, Городок, Жидачів) (рис. 1). 

Рис. 1. Околиці м. Львова, досліджені Б. Дибовським та М. Гроховським [18]:  1 – Голоско Велике; 2 
– Голоско Мале; 3 – Збоїща; 4 – Снопків;  – Львів у XV ст.;  – Львів у XVIII ст.; 

 – Львів у XIX ст.;  – Львів у XX ст.;  – Львів у 1930–1942 рр.;   – межі 
м. Львова в 1930–1942 рр.;  – межі м. Львова до 1930 р.;  – межі дільниць 
прилучених громад до 1930 р.;   – межі підміських громад
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Загалом у водоймах Львівщини зареєстровано 49 таксонів (табл. 1). Фауністичне 
різноманіття водойм досліджених локацій має відповідні характеристики. З цієї точки зору 
можна виділити дві групи водойм. До першої групи належать водойми і локації, у яких за-
реєстровано по 10 і більше таксонів (Пелчинський став, Янівський став, Велике Голоско). 
До другої групи належать водойми локацій і міст, у яких зареєстровано до 5 таксонів (парк 
Кілінського, став Собка, Мале Голоско, Збоїща, Снопків, м. Городок, м. Жидачів). Незна-
чну кількість видів Cladocera у цілій низці водойм і локацій можна пояснити тим, що їх, як 
зазначають автори, досліджували фрагментарно.

Найбільшу кількість таксонів Cladocera у першій групі водойм зареєстровано у 
Янівському ставі (21 таксон). Близький показник до цього значення (18 таксонів) зафіксо-
вано у Пелчинському ставі. Водойма околиць Львова у локації Велике Голоско налічує 10 
таксонів Cladocera. 

У другій групі водойм лише один таксон зареєстрований на Збоїщах. По два таксони 
зареєстровано у ставі Собка та у локації Снопків. У парку Кілінського та Жидачеві зареє-
стровано по три таксони. По п’ять таксонів відзначено у локації Мале Голоско та у Городку.

Проаналізуємо фауністичну структуру водойм Львівщини з урахуванням показника, 
що характеризує частоту трапляння (табл. 1). З урахуванням цього критерію виділено 
чотири групи таксонів. Перша об’єднує таксони, що мають частоту трапляння 10 %. 
Ця група найчисленніша, у ній 34 таксони (69 % загальної кількості зареєстрованих 
таксонів). Утричі менша за представленістю друга група (10 таксонів, 21 % загальної 
кількості зареєстрованих таксонів). Частота трапляння таксонів цієї групи становить 20 %. 
Більш ніж удвічі менша від попередньої третя група (4 таксони, 8 % загальної кількості 
зареєстрованих таксонів). Частота трапляння у третій групі становить 30 %. До четвертої 
групи належить один таксон (2 % загальної представленості таксонів). Частота трапляння 
цього таксону 50 %.

Таблиця 1
Гіллястовусі раки Львівщини за матеріалами досліджень 

 Б. Дибовського та М. Гроховського [22]
№ 
з/п Таксони А

Водойми
I II III IV V VI VII VIII IX X
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 Acroperus leucocephalus, Koch. 
(Acroperus angustatus Sars, 1863)

10 +

2 Acroperus Wojnowiensis, nob.;
(Acroperus harpae (Baird, 1834))

10 +

3 Alona affinis, Leydig. 
(Alona affinis (Leydig, 1860))

20 + +

4 Alona quadrangularis, Leydig.
(Alona affinis (Leydig, 1860))

10 +

5 Bosmina cornuta, Jurine.
(Bosmina (Bosmina) longirostris (O.F. 
Müller, 1776))

10 +

6 Bosmina Janoviensis, nob.
(Bosmina (Bosmina) longirostris (O.F. 
Müller, 1776))   

10 +

7 Bosmina Kromaniana, nob.
(Bosmina (Bosmina) longirostris (O.F. 
Müller, 1776))

10 +
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8 Bosmina longirostris, O. F. Müll.    
(Bosmina (Bosmina) longirostris (O.F. 
Müller, 1776))

10 +

9 Camptocercus rectirostris, Schoedler.
(Camptocercus rectirostris Schödler, 1862)

10 +

10 Ceriodaphnia polonica var. 
Kromaniana, nob.   
(Ceriodaphnia pulchella Sars, 1862) 

10 +

11 Ceriodaphnia polonica, nob. 
(Ceriodaphnia pulchella Sars, 1862)  

30 + + +

12 Ceriodaphnia pulchella., Sars.   
(Ceriodaphnia pulchella Sars, 1862)

10 +

13 Ceriodaphnia reticulata, Jurine.
(Ceriodaphnia reticulata (Jurine, 1820))

20 + +

14 Chydorus caelatus, Sсhoedler.
(Chydorus sphaericus (O.F. Müller, 1776)) 

10 +

15 Chydorus globiformis  nob.
(Pseudochydorus globosus (Baird, 1843))

10 +

16 Сhydorus ovalis, Kurz. 
var. Ludwinowianus
(Chydorus ovalis Kurz, 1875)

10 +

17 Coronatella inornata, 
var. Nalibokiana, nob.
(Coronatella rectangula Sars, 1862)

10 +

18 Ctenodaphnia hellichii, nob. syn:Daphnia 
Atkinsonii, Hellich. 
(Daphnia (Ctenodaphnia) atkinsoni Baird, 
1859)

10 +

19 Ctenodaphnia pulex var. gibbosa, Hellich  
(Daphnia (Daphnia) pulex Leydig, 1860, 
emend. Scourfi eld, 1942)

10 +

20 Ctenodaphnia pulex var. pennata, O. F. Müll.  
(Daphnia (Daphnia) pulex Leydig, 1860, 
emend. Scourfi eld, 1942)  

10 +

21 Ctenodaphnia pulex, De Geer. 
(Daphnia (Daphnia) pulex Leydig, 1860, 
emend. Scourfi eld, 1942)

20 + +

22 Daphnella brachyura, Lievin. 
(Diaphanosoma brachyurum (Liévin, 1848))

10 +

23 Daphnella Brandtiana, Fischer.
(Diaphanosoma brachyurum (Liévin, 1848))

10 +

24 Daphnia Schaefferi, Baird.
(Daphnia (Ctenodaphnia) magna Straus, 
1820))

10 +

25 Daphnia Schaefferi var. Eylmanii, nob.
(Daphnia (Ctenodaphnia) magna Straus, 
1820)   

10 +

26 Eurycercus polyodontus var.  Goplanus nob.
(Eurycercus (Eurycercus) lamellatus (O. F. 
Müller, 1776))

10 +

27 Eurycercus polyodontus, nob.
(Eurycercus (Eurycercus) lamellatus (O.F. 
Müller, 1776))

10 +

28 Graptoleberis reticulata, Lilljeb.  
(Graptoleberis testudinaria (Fischer, 1848)) 

10 +

Продовження табл. 1
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29 Hyalodaphnia Cederstroemii,  Schoedler.
(Daphnia (Daphnia) cristata Sars, 1861)

20 + +

30 Hyalodaphnia Kahlbergensis,  Schoedler.
(Daphnia (Daphnia) cucullata Sars, 1862)

10 +

31 Leiodaphnia Berolinensis, Schoedler.
(Daphnia (Daphnia) cucullata Sars, 1862)

10 +

32 Leiodaphnia gracilis, Hellich.
(Daphnia (Daphnia) galeata Sars, 1863)

10 +

33 Leptodora hyalina, Lilljeborg.
(Leptodora kindtii (Focke, 1844))

20 + +

34 Leydigia acanthocercoides, Fischer.
(Leydigia (Neoleydigia) acanthocercoides 
(Fischer, 1854))

10 +

35 Leydigia quadrangularis, Leydig. var. 
Leopolitana. nob.
(Leydigia (Leydigia) leydigi (Schödler, 1863))

10 +

36 Moina rectirostris, O. F. Müll.
(Moina (Moina) micrura Kurz, 1875)

20 + +

37 Oxyurella costata, Sars.
(Alona costata Sars, 1862)

20 + +

38 Oxyurella tenuicaudis, Sars.  
var. Polonica nob.
(Oxyurella tenuicaudis (Sars, 1862))

20 + +

39 Oxyurella tenuicaudis, Sars.
(Oxyurella tenuicaudis (Sars, 1862))

10 +

40 Peracantha truncata, O. F. Müll.
(Pleuroxus truncatus (O. F. Müller, 1785))

30 + + +

41 Pleuroxus aduncoides. nob.
(Pleuroxus aduncus (Jurine, 1820))

20 + +

42 Rhypophilus personatus, Leydig.
(Pleuroxus uncinatus Baird 1850)

10 +

43 Scapholeberis mucronata var. acera. nob.
(Scapholeberis mucronata (O.F. Müller, 
1776))

10 +

44 Scapholeberis mucronata 
var. microcera. nob.
(Scapholeberis mucronata (O.F. Müller, 
1776))

10 +

45 Scapholeberis mucronata, O. F. Müll.
(Scapholeberis mucronata (O.F. Müller, 1776))

10 +

46 Sida crystallina, O. F. Müll.
(Sida crystallina (O. F. Müller, 1776))

30 + + +

47 Simocephalus congener, Koch.
(Simocephalus (Echinocaudus) congener 
(Koch, 1841))

20 + +

48 Simocephalus exspinosus, Koch.
(Simocephalus (Echinocaudus) exspinosus 
(De Geer, 1778))

10 +

49 Simocephalus vetulus, O. F. Müll.
(Simocephalus (Simocephalus s. str.) vetulus 
(O. F. Müller, 1776))

50 + + + + +

Всього таксонів 18 3 2 5 10 1 2 21 5 3
Примітки: I – Пелчинський став, – II парк Кілінського, III – став Собка, IV – Мале Голоско, V – 
Велике Голоско, VI – Збоїща, VII – Снопків, VIII – Янів, IX – Городок, X – Жидачів; А – частота 
трапляння таксону (%). Жирним шрифтом у дужках подано назви таксонів відповідно до сучасної 
номенклатури [19]

Закінчення табл. 1
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До таксонів, що є найбільш поширеними і мають частоту трапляння 30 %, належать 
Alona affinis, Leydig., Ceriodaphnia Polonica, nob., Peracantha truncata, O. F. Müll., Sida crys-
tallina, O. F. Müll. Частота трапляння 50% характерна для Simocephalus vetulus, O. F. Müll.

Б. Дибовський і М. Гроховський у своїй публікації подають певні зауваження з еко-
логічної точки зору, з урахуванням особливостей довкілля, що обумовлюють фауністичну 
різноманітність Cladocera у водоймах. Зокрема, вони вказують, що можуть траплятися що-
найменше 30 форм таксонів Cladocera у водоймах, для яких властиві такі характеристики:

• береги водойм покриті деревною рослинністю, проте акваторія має достатній 
доступ до сонячного світла;

• водойма має достатнє джерельне водопостачання, що особливо важливо у 
літній період;

• глибина водойми настільки значна, щоби вона взимку не промерзала і щоби не 
виникало явище “задухи”.

Автори припускають, що фауна Cladocera більших і глибших озер може складатися 
принаймні зі 40 таксонів.

Проаналізуємо попарно міру подібності фаун Cladocera водойм із використанням 
індексу Жаккара (табл. 2). Зауважимо, що 23 пари водойм не мають спільних видів. Для 
них індекс Жаккара дорівнює нулю. 

Найвищий коефіцієнт схожості фаун між водоймами локацій парк Кілінського та 
Збоїща (33 %). Одного порядку, проте трохи нижчі, значення індексу Жаккара для таких 
пар локацій: парк Кілінського – Жидачів (20 %), Пелчинський став – Янів (18 %), став Соб-
ка – Мале Голоско і став Собка – Городок (по 17 %), Мале Голоско – Велике Голоско (15 %). 

Таблиця 2
Індекс Жаккара та індекс Сьоренсена для водойм Львівщини 

за матеріалами Б. Дибовського та М. Гроховського [22] 
------- 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 ----- 0 5 5 8 6 0 18 10 5
2 0 ----- 0 0 8 33 0 0 0 20
3 10 0 ----- 17 9 0 0 0 7 0
4 10 0 29 ----- 15 0 0 4 11 0
5 14 15 17 27 ----- 0 0 11 17 8
6 11 50 0 0 0 ----- 0 0 0 0
7 0 0 0 0 0 0 ----- 0 0 0
8 31 0 0 8 19 0 0 ----- 8 4
9 17 0 29 20 13 0 0 15 ----- 14

10 10 10 0 0 15 0 0 8 25 -----
Примітка: 1 – Пелчинський став, 2 – парк Кілінського, 3 – став Собка, 4 – Мале Голоско, 5 – Велике 
Голоско, 6 – Збоїща, 7 – Снопків, 8 – Янів, 9 – Городок, 10 – Жидачів. Індекс Жаккара – права частина 
таблиці, індекс Сьоренсена – ліва частина

Найменший показник індексу Жаккара (4 %) зареєстрований для локацій Мале 
Голоско – Янів і Янів – Жидачів. 

Такого ж порядку (5 %) індекс Жаккара зареєстрований для трьох пар локацій: 
Пелчинський став – став Собка, Пелчинський став – Мале Голоско, Пелчинський став – 
Жидачів. 

Для інших пар локацій індекс Жаккара має проміжні характеристики і змінюється в 
межах від 6 % до 11 %.

Тенденції змін індексу Сьоренсена (табл. 2) подібні до тенденцій змін індексу 
Жаккара. Проте загалом показники індексу Сьоренсена вищі порівняно з індексом 
Жаккара. Підкреслимо, що індекс Сьоренсена для 23 пар водойм дорівнює нулю, оскільки 
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ці водойми не мають спільних видів. Найвище значення цього індексу становить 50 % 
(парк Кілінського – Збоїща).

Одного порядку, проте трохи нижчі, значення індексу Сьоренсена для таких пар 
локацій: парк Кілінського – Жидачів (33 %), Пелчинський став – Янів (31 %), став Собка – 
Мале Голоско і став Собка – Городок (по 29 %), Мале Голоско – Велике Голоско (27 %). 

Найменший показник індексу Сьоренсена (8 %) зареєстрований для локацій Янів – 
Жидачів і Мале Голоско – Янів. 

Такого ж порядку індекс Сьоренсена зареєстрований для трьох пар локацій: 
Пелчинський став – став Собка (10 %), Пелчинський став – Мале Голоско (10 %), 
Пелчинський став – Жидачів (10 %). 

Для інших пар локацій індекс Сьоренсена має проміжні характеристики і змінюється 
в межах від 11 % до 20 %.

Характеризуючи загалом застосування індексів Жаккара і Сьоренсена, зазначимо 
таке. Індекс Жаккара дає показники, які більше відповідають ситуації, що характеризує 
подібність фаун. Індекс Сьоренсена дає трохи завищені показники, що може частково 
нівелювати відмінності. Але такі відмінності у застосуванні означених індексів не мають 
суттєвого значення для порівняльного аналізу фаун, оскільки в обох випадках можна 
зробити обґрунтовані висновки щодо подібності фаун.

Водночас треба зазначити, що індекс Жаккара характеризується більшою амплітудою 
розрахованих показників і, відповідно, дає кращу диференціацію за високих і середніх 
показників подібності. За низьких показників подібності переваги має індекс Сьоренсена.

Таким чином, у водоймах Львівщини за матеріалами Б. Дибовського та М. Грохов-
ського зареєстровано 49 таксонів Cladocera. З точки зору фауністичного різноманіття до-
сліджені локації можна розподілити на дві групи. До першої групи належать водойми ло-
кацій, у яких зареєстровано по 10 і більше таксонів (Пелчинський став, Янівський став, 
Велике Голоско). До другої групи належать водойми локацій, у яких зареєстровано до 5 
таксонів (парк Кілінського, став Собка, Мале Голоско, Збоїща, Снопків, Городок, Жидачів).

Найбільшу кількість таксонів Cladocera зареєстровано у Янівському ставі (21 так-
сон).

Найменшу кількість (1 таксон) зареєстровано у локації Збоїща.
З урахуванням показника частоти трапляння виділено 4 групи таксонів. Перша гру-

па має частоту трапляння 10 % (34 таксони), друга – 21 % (10 таксонів), третя – 30 % (4 
таксони), четверта – 50 % (1 таксон). До таксонів, що є найбільш поширеними і мають 
частоту трапляння 30 %, належать Alona affinis, Leydig., Ceriodaphnia polonica, nob., Per-
acantha truncata, O. F. Müll., Sida crystallina, O. F. Müll. Частота трапляння 50 % характерна 
для Simocephalus vetulus, O. F. Müll.

Міра попарної подібності фаун Cladocera водойм різноманітних локацій, розрахо-
вана за індексом Жаккара й індексом Сьоренсена, має однакові тенденції. Відзначимо, що 
23 пари водойм не мають спільних видів. Для них індекс Жаккара й індекс Сьоренсена 
дорівнює нулю. Найвищий коефіцієнт схожості фаун між водоймами локацій парк Кілін-
ського та Збоїща (індекс Жаккара – 33 %, індекс Сьоренсена – 50 %). Найменший показник  
зареєстровано для локацій Мале Голоско – Янів і Янів – Жидачів (індекс Жаккара – 4 %, 
індекс Сьоренсена – 8 %).

Такого ж порядку індекси подібності зареєстровано для трьох пар локацій: Пелчин-
ський став – став Собка, Пелчинський став – Мале Голоско, Пелчинський став – Жидачів 
(індекс Жаккара – 5 %, індекс Сьоренсена – 10 %). 
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Для інших пар локацій індекси подібності фаун мають проміжні характеристики і 
змінюються в межах від 6 % до 11 % (індекс Жаккара) та від 11 % до 20 % (індекс Сьорен-
сена).

Індекс Жаккара характеризується ширшою амплітудою розрахованих показників 
і дає кращу диференціацію за високих і середніх показників подібності. За низьких 
показників подібності переваги має індекс Сьоренсена.

Проведене дослідження є важливим з огляду на значущість Cladocera в оцінці впли-
ву факторів зовнішнього середовища на  гідроекосистеми. 

Дослідження реакції угруповань Cladocera на ті чи інші чинники з урахуванням 
особливостей фауністичної структури є одним із ключових аспектів, на яких базується 
проблематика гідроекологічного моніторингу. Такі роботи є актуальними з урахуванням 
сучасних публікацій про зоопланктон Галичини та Львівщини. У зв’язку з цим становлять 
особливий інтерес фауністичний аналіз Cladocera та порівняльна характеристика показни-
ків, що ідентифікують тривалі періоди часу.  
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49 taxa of Cladocera were registered in the reservoirs of Lviv region according 
to the materials of B. Dybovskyi and M. Grohovskyi. From the point of view of faunal 
diversity, the studied locations can be divided into two groups. The first group of locations 
(registered 10 or more taxa each): Pelchynsky pond, Yanivsky pond, Big Golosko. The 
second group of locations (up to 5 taxa are registered): Kilinsky Park, Sobka pond, Small 
Golosko, Zboishcha, Snopkiv, Horodok, Zhydachiv. The largest number of Cladocera taxa 
was registered in the Janivsky pond (21 taxa). The smallest number (1 taxon) was registered 
in the location Zboyishcha.

Taking into account the frequency of occurrence, 4 groups of taxa were distinguished. 
The first group has a frequency of 10 % (34 taxa), the second – 21 % (10 taxa), the third – 
30 % (4 taxa), the fourth – 50 % (1 taxa). The most common taxa with a frequency of 30 % 
include Alona affinis, Leydig., Ceriodaphnia polonica, nob., Peracantha truncata, O. Fr. 
Müll., Sida crystallina, O. Fr. Müll. The frequency of occurrence of 50 % is characteristic of 
Simocephalus vetulus, O. F. Müll. 

The measure of pairwise similarity of the Cladocera fauna of reservoirs of various 
locations, calculated by the Jaccard index and the Sørensen index, has the same trends. 23 
pairs of water bodies do not have common species. For them, the Jaccard index and the 
Sørensen index are equal to zero. The highest coefficient of similarity of fauna between 
the reservoirs of the locations Kilinsky Park and Zboiyshche (Jaccard’s index – 33 %, 
Sørensen’s index – 50 %). The lowest rate was registered for the locations Yaniv – Zhidachiv 
and Small Golosko – Yaniv (Jaccard’s index – 4 %, Sørensen’s index – 8 %). The Jaccard 
index is characterized by a larger amplitude of the calculated indicators and gives better 
differentiation at high and average indicators of similarity. With low indicators of similarity, 
the Sørensen index is preferred.

The conducted research is of particular interest in view of the faunal analysis of 
Cladocera groups and the comparative characteristics of indicators identifying long periods 
of time. Such materials are one of the key aspects on which the issue of hydroecological 
monitoring is based.
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